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Od marginesu do kohezji — jezykowe peregrynacje

W tytule wykladu uzytem stowa ,marginalizacja” i wyrazenia ,,wykluczenie spoleczne”. Nie
wyczerpuje to oczywiscie wielkiej roznorodnosci, z jaka mamy do czynienia w dyskursie publicznym i
naukowym o zjawiskach i procesach spotecznych, o ktorych bede mowit.

Najbardziej potoczne okreslenie to oczywiscie ,,margines spoleczny”, na tyle popularne, ze
zdefiniowano je w Stowniku J¢zyka Polskiego PWN:

e ,nieliczna i malo znaczaca warstwa spoleczna, sktadajaca si¢ z jednostek prowadzacych pasozytniczy
tryb zycia, wykolejonych, naruszajacych przepisy prawa i normy wspolzycia spolecznego; mety
spoteczne”. Definicja ,,metow spolecznych” z tego samego stownika: ,ludzie o niewiadomym,
podejrzanym sposobie zarobkowania, niskim poziomie moralnym, cechujacy si¢ brakiem kultury”.

Podobnym jezykiem K. Marks opisywat ,lumpenproletariat”. Definicja PWN ewoluuje, w obecnej
internetowej wersji tego stownika mamy: ,,ludzie wykolejeni, naruszajacy przepisy prawa i normy wspotzycia
spolecznego”, a ,,met” to: ,,cztowiek z marginesu spotecznego™.

W Encyklopedii PWN znajdujemy nieco inng definicje marginesu spotecznego:

e ,nieliczna, malo znaczaca grupa spot., nisko ceniona w spofeczenstwie ze wzgledu na nieprzestrzeganie
ogblnie przyjetych norm i zasad wspotzycia; margines spoteczny sktada si¢ z jednostek, ktorych
zachowania s3 sprzeczne z normami moralnymi, kult. i prawnymi i majg charakter patologii
spolecznej”.

Zmiana definicji polegala na zastgpieniu wyrazenia ,,warstwa spofeczna” terminem ,,grupa spoteczna”. Znika
»pasozytniczy tryb zycia”, ,,wykolejenie” i ,,me¢ty spoleczne”. Pozostawiono naruszanie norm i skojarzono
margines spoleczny z patologia spoleczna. Patologi¢ okresla si¢ juz w innym stowniku jako synonim
,dewiacji, problemow spolecznych czy tez ‘choroby spotecznej’”, a ,,patologi¢ spoleczng” jako ,,wczesna
posta¢ teorii dewiacji” i dodano, Ze ,obecnie malo juz wykorzystywana; opiera si¢ na porOwnaniu
organicznym: stwierdza, ze czesci spoleczenstwa, podobnie jak czesci ciata, moga cierpie¢ na zatamania i
choroby” (,,Stownik socjologii i nauk spotecznych”). W polityce spolecznej pojecie ,,patologia spoteczna”
czasem uzywane jako zbiorcze okre$lenie szczegollnych probleméw spotecznych takich, jak przestepczos$é,
prostytucja, alkoholizm i narkomania, samobojstwa. Laczy je m.in. to, ze przyczyn popehiania przestgpstw,
prostytuowania si¢, upijania si¢ 1 narkotyzowania, przynajmniej potocznie, poszukuje si¢ glownie w
jednostkach, a nie w szerszych strukturach i procesach spotecznych i gospodarczych, jak w przypadku glodu,
ubdstwa, bezrobocia, czy niepelnosprawnosci.

Z obu definicji marginesu spolecznego, a szczegbélnie z pierwszej, wynika, ze okreslenie to ma
charakter pejoratywny, tzn. wzbudza w nas negatywne odczucia takie, jak lek, pogarda, obrzydzenie itp.
wobec ludzi, ktorych zaliczymy do marginesu spolecznego. Charakterystyczne jest tez w tych ujeciach silne
powigzanie marginesu spotecznego z zachowaniami naruszajagcymi przyjete normy. Naukowcy unikaja
uzywania wyrazen, ktére w jezyku potocznym wyraznie naznaczaja. Dlatego czesciej spotkamy w
ksigzkach naukowych stowa: marginalizacja, marginalno$é, marginalny, marginesowos¢.

Trzeba tez wspomnie¢ W tym Kontekscie o pojeciu ,,podklasa” (thumaczenie angielskiego stowa
underclass), ktoére w niektorych podejsciach oznacza bardzo podobng do marginesu spotecznego zbiorowosé
ludzi (np. zbiorowosci zamieszkujace getta wielkich amerykanskich miast — czarnoskdrzy, samotne matki
utrzymujace si¢ z pomocy spolecznej, mtodzi m¢zczyzni zarabiajacy na handlu narkotykami i nalezacy do
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gangow) i bezposrednio nawigzuje do pojecia klasy spolecznej, czyli jednej z waznych kategorii stuzacych do
opisu struktury spotecznej. Dalej tez spotkamy stowo ,,deklasacja”, czyli obnizanie statusu w spoteczenstwie.
Czasem pisze si¢ rowniez o ,,nadklasie”, czyli o ludziach bogatych, ktorzy moga sobie pozwoli¢ na zycie poza
spoleczenstwem, ale w tym przypadku trudniej méwi¢ o niedobrowolnosci. Kontynuujac watek nazywania
grupy, zbiorowosci czy ludzi nie mieszczacych si¢ w spoleczenstwie, historycznie uzywano w Polsce
okreslenia ,,ludzie luzni”, np. przy pierwszych spisach powszechnych z konca XVIII wieku. S. Czarnowski,
ktorego tekst omawiam dalej pisat natomiast o ,Judziach zbednych”. Luzno$¢ i zb¢dnos$¢ spoteczna sg wiec
zblizone do poruszanej tu tematyki.

Trudno odpowiedzie¢ na pytanie o nazwe dla ludzi, ktérych z catg pewnosciag do marginesu spotecznego
nie zostang wiaczeni, a wrgez przeciwnie - s3 dobrymi obywatelami, uczciwymi ludzmi, dobrymi rodzicami,
ciezko pracuja, nie upijajg si¢ zbyt czesto itd., a ogdlnie - przestrzegaja wszystkich norm i zasad wspoétzycia.
Spehiaja wige pewien wzor kulturowy okreslajacy to, jak powinien si¢ zachowywac przecigtny cztonek danego
spoteczenstwa. W ksigzce E. Goffmana ,Pigtno. Rozwazania o zranionej tozsamosci’, traktujacej o
stygmatyzacji, nazywa si¢ ich ,,normalsami”. S. Czarnowski nazywa zbiorowo$¢ ludzi pozamarginesowych
czy niemarginalnych wzglednie ustabilizowang ,zorganizowana regularna spolecznoscia” i ,grupa
produkcyjnie zorganizowana”. Interesujace tez byloby uzycie w tym przypadku metafor organicystycznych
znanych z dawnej socjologii. Mielibysmy wigc ,,organizm spoleczny” i wtedy latwo przychodzi wyobrazi¢ sobie
,jednostki prowadzace pasozytniczy tryb zycia” na tym organizmie. Podkreslam jednak, ze w dyskursie
naukowym unika si¢ jak ognia tego rodzaju metafor i okreslen, poniewaz silnie powiazane sa z ocenami
negatywnymi pewnych zachowan, postaw i ludzi oraz pozytywnymi — innych zachowan, postaw i ludzi.
Wydaje si¢, ze samo okreslenie ,,spoteczenstwo” ma w sobie duzy tadunek pozytywny, np. postawy antyspoleczne
ocenia si¢ od razu gorzej od postaw prospotecznych, chociaz bycie antyspotecznym w PRL obecnie moze by¢
powodem do dumy.

Jedyne stowo o znaczeniu przeciwstawnym do slowa ,,marginalizacja” wywodzacego si¢ od marginesu,
jakiego czasem si¢ uzywa to ,,demarginalizacja”, czyli proces odwrotny do marginalizacji. Marginalizacja
oznaczataby tworzenie si¢ grup marginalnych, albo procesy spychajace ludzi na margines. Demarginalizacja w
tym kontekscie to zanikanie grup marginalnych, albo procesy wyciagajace czy wypychajace ludzi z marginesu.
Stowo margines wystepuje tez w takich wyrazeniach, jak ,,spychanie na margines”, ,,wyrzucanie na margines”.

Druga rodzina stéw i wyrazen do ktorych si¢ odwotatlem w nazwie wyktadu to wykluczenie spoleczne.
Podobne wyrazania to: wylaczenie spoleczne (np. w polskim tlumaczeniu Traktatu Konstytucyjnego UE),
ekskluzja spoleczna (np. hasto w ,Leksykonie polityki spolecznej”, jest to bezposrednie spolszczenie
angielskiego lub francuskiego stowa exclusion, zwréémy jednak uwage na stowo ,,ekskluzywny” dobrze
zadomowione w jezyku polskim, tzn. dostgpny dla wybranych, zamknicty dla wigkszosci). Najbardziej
elastyczne s3 wyrazenia ze slowami ,wykluczenie” 1 ,wylaczenie”, poniewaz mozna uzywaé form
»wykluczanie spoleczne” i1 ,,wylaczanie spofeczne” na oznaczenie proceséw prowadzacych do pewnych
stanow, a wiec wlasnie wykluczenia lub wylaczenia spolecznego. Przeciwstawne znaczenie do nich maja
wyrazenia wlaczenie/wlaczanie spoleczne, inkluzja spoteczna (np. jedna z sesji 12 Ogdlnopolskiego Zjazdu
Socjologicznego miata tytul ,Inkluzja spoteczna. Diagnoza, uwarunkowania, kierunki dziatan”, jest to
bezposrednie spolszczenie angielskiego stowa inclusion i sugeruje raczej proces analogiczny do
demarginalizacji). Zdarzalo mi si¢ tez stysze¢ neologizm ,,wkluczenie spoteczne”, ktory raczej si¢ nie przyjal.

Zespot Zadaniowy ds. Reintegracji Spotecznej, ktory opracowatl Narodowa Strategi¢ Integracji
Spolecznej (NSIS), przyjat nieco inng konwencje nazewniczg. Strategia ta byla przygotowywana w zwigzku z
przystapieniem Polskiego rzadu do inicjatywy UE nazywanej m.in. Social Inclusion Process, Social Inclusion
Strategy. Zamiast o inkluzji spotecznej mowa w NSIS jednak o integracji spolecznej, ma to wyrazenie nieco
inny antonim (stowo o przeciwstawnym znaczeniu) - ,dezintegracja spoleczna”, a nie ,wykluczenie
spoteczne”. W niektorych ujeciach socjologicznych przyjmuje si¢ tez, ze przeciwienstwem integracji
spotecznej jest ,,segregacja spoteczna” lub ewentualnie ,,separacja” (w Polsce ten temat czasem si¢ pojawia w
kontekscie praktyk segregacji uczniow w szkotach i1 tworzenie ,lepszych” i ,gorszych” klas; typowym
przyktadem jest segregacja rasowa). Poza tym integracja to stowo bardzo czgsto uzywane w kontekscie dzialan
na rzecz os6b niepelnosprawnych, np. Stowarzyszenie Przyjaciot Integracji, szkolnictwo integracyjne itp.
Warto tez doda¢, ze zagadnienie integracji spotecznej to od dawna jeden z gtéwnych tematow refleks;ji i badan
socjologow i filozofow — jest to problem tadu lub porzadku spotecznego (T. Hobbes przedstawit ten problem
tak: skoro wszyscy walcza przeciwko wszystkim, jak mozliwe jest spoleczenstwo?). Zesp6t Zadaniowy miat
jednak w nazwie ,reintegracje spoleczng”. Wyrazenie to odgrywa znaczng role w ustawie o zatrudnieniu

2



Marginalizacja i wykluczenie spoleczne
Dr Ryszard Szarfenberg, Wykfad 1 Wprowadzenie

socjalnym, zdefiniowano tam réwniez ,,reintegracje zawodows”. Reintegracja spoleczna i zawodowa 0sob
bezdomnych, chorych psychicznie, wychodzacych z uzaleznienia, z kryminalng przeszto$ciag z problemami,
bardzo dlugotrwale bezrobotnych itp. ma przebiega¢ w Centrach Integracji Spotecznej.

W szerokim spoteczno-kulturowym konteks$cie integracji spotecznej mozna tez przywota¢ okreslenia
uzywane glownie w stosunku do mniejszos$ci etnicznych czy narodowych, np. ,,asymilacja”, ktéra w jednym z
uje¢ ma obejmowac integracje oraz akulturacje, czyli przyjecie kultury dominujacej wigkszosci (H. Kubiak w
,Zalozeniach teorii asymilacji”). W tym tez kontek$cie mowa o polityce asymilacji, obecnie pojgcie w ogole
nie uzywane zapewne ze wzgledu na skojarzenie z polityka przymusowego wynaradawiania w stylu tej, za
ktora przeprasza si¢ teraz ludy rdzenne zdominowane przez europejczykow (np. Indianie, Aborygeni).
Bezposrednio pojecia asymilacji, a takze akomodacji (wlaczenie z ograniczonym przyzwoleniem na rdéznienie
si¢ czy innos¢) i wzajemnej adaptacji, ktdrg utozsamiono z integracja (wlaczenie poprzez wzajemnie
korzystne dostosowanie wiekszos$ci i mniejszosci) przywolano w kontekscie wigczania 0s6b bezrobotnych (J. P.
Pinel w ,,Bezrobocie i praca socjalna w Polsce i we Francji” Seria BPS). W tej samej publikacji wystepuje tez
okreslenie ,,dezafiliacja” obok wylaczenia. Jezeli juz dochodzimy do stéw zaczynajacych si¢ od przedrostka
»de”, o wiele czesciej] mozemy spotkaé stowa ,,defaworyzacja” oraz ,,grupy defaworyzowane”, np. ,Nasze
sprawozdania przedstawiaja wystarczajaco duzo dowodow na trwajaca defaworyzacje i dyskryminacje, z
ktorymi stykaja si¢ imigranci i mniejszosci etniczne, na przyktad w dziedzinach zatrudnienia, edukacji i
warunkow mieszkaniowych” (ze stron The European Union Agency for Fundamental Rights).

Synonimem integracji spotecznej jest ,,spojnos¢ spoleczna”. Jest to thumaczenie angielskiego wyrazenia
social cohesion. W polskiej socjologii uzywano czasem okreslenia ,,spoisto$¢” w odniesieniu do matych grup
spotecznych (J. Olbrycht). Okreslenie social cohesion uzywane jest gtownie w dokumentach Rady Europy,
ktora przyjeta Strategie Spojnosci Spolecznej, a jej zrewidowana wersja zostala zainaugurowana w
Warszawie w 2004 r. W Unii Europejskiej tez jest uzywane, ale moze czgsciej w kontekscie polityki
regionalnej (tlumaczone w takim kontekscie u nas jako ,,kohezja”). Niemniej gtoéwny cel Strategii Lizbonskiej
z 2000 r. zawieral wyrazenie ,,sp6jnos¢ spoteczna” w znaczeniu tym, jakie mu si¢ nadaje w Radzie Europy.

W  kontek$cie polityki regionalnej pojawia si¢ tez stowo ,peryferyzacja”, np. w planie
zagospodarowania przestrzennego jednego z wojewddztw: ,w strefach, ktére z powodu historycznie
uksztaltowanego opdznienia cywilizacyjnego i recesji okresu transformacji ustrojowej wymagaja aktywizacji
przy pomocy czynnikow zewngtrznych, inaczej grozi im trwata peryferyzacja i marginalizacja”. Przeciwstawne
znaczenie ma stowo deperyferyzacja, ktore tez si¢ niekiedy pojawia. Z peryferiami zestawia si¢ centra lub
centrum, wobec ktorych si¢ je okresla, ale ,decentralizacja” to stowo z zupelie innego kontekstu,
przeciwstawiane centralizacji ocenianej negatywnie. Z kolej w odniesieniu do przestrzeni wewnatrz miast
przywoluje si¢ niekiedy stowa pochodne od getta — ,,gettoizacja”, ,,gettyzacja”, np. ta pierwsza w odniesieniu
do problemu osiedli grodzonych, a ta druga: ,,Gettyzacja biednych dzieci, rozumiana jako szczeg6lna ich
koncentracja na okreslonych terytoriach jest zjawiskiem szczegdlnie zagrazajacym...” (W. Warzywoda-
Kruszynska w ,,Bieda dzieci w Polsce i w Unii Europejskiej”). W badaniach t6dzkich koncentracji
przestrzennej ubogich, o ktérych bedzie mowa w kolejnych materialach jednostka analizy byly tez ,.enklawy
biedy”.

W Polsce lat 1990. w opracowaniach naukowych uzywano gléwnie terminéw ,marginalizacja” i
,marginalno$¢ spoteczna”. W pierwszej dekadzie XXI wypiera je ,wykluczenie spoleczne”, a gldownym
czynnikiem ufatwiajgcym ten proces jest to, ze dominuje ono w dokumentach UE. Podsumujmy zebrane wyzej
bogactwo w prostej tabeli z dodatkami, ktére pojawig si¢ tez podzniej (nie umieScitem w  tabeli
»alterintegracji”, o ktorej pisze dale;j).

Stowa uzyte w tytule przedmiotu i podobne | Antonimy, slowa o przeciwstawnym
znaczeniowo znaczeniu

Marginalno$¢, marginesowo$¢, marginalizacja | Demarginalizacja, uczestnictwo, partycypacja
Wykluczenie, wylaczenie, ekskluzja Wilaczenie, inkluzja

Dezintegracja, segregacja, separacja, Integracja, spojnos¢, spoistosc, reintegracja,
oderwanie, odosobnienie, alienacja, asymilacja, akomodacja, akulturacja
atomizacja, izolacja, odrzucenie

Peryferyzacja, gettyzacja Deperyferyzacja, degettyzacja
Defaworyzacja Faworyzacja

Dezafiliacja Afiliacja
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Deklasacja, degradacja Awans

Destabilizacja, niepewnos¢ Stabilizacja

Uprzedmiotowienie, ubezwlasnowolnienie, Upodmiotowienie (empowerment),
pasywnos$¢, bierno$¢ aktywizacja, zaangazowanie

Zbierzmy jeszcze razem wszystkie te niebezpieczne stowa, ktore maja silny i negatywny tadunek emocjonalny,
a takze duzy potencjat obrazania tych, ktérych nimi nazwiemy. Dlatego tez unika si¢ ich uzywania w jezyku
naukowym: margines spoteczny, lumpenproletariat, wykolejency, mety, odpady, pasozyty, darmozjady.
Pomijam tu rozmaite negatywne okreslenia ludzi o innym kolorze skéry czy pochodzacych z innych kregow
kulturowych. One tez zwigzane sa z ich odrzucaniem przez tych, ktérzy tych stow uzywaja w obrazliwy
sposob. Jest to czg$¢ procesu nazywanego stygmatyzacja (negatywne etykietowanie, negatywne
stereotypizowanie), ktérag mozna uznac za jedng z technik wykluczania spotecznego.

Nieco tagodniejsze okreslenia, ktore wskazuja, ze nie zawsze famanie norm jest oceniane negatywnie:
outsiderzy, nonkonformisci. Lamanie norm czy eksperymenty z alternatywnymi sposobami zycia
charakterystyczne sg dla ludzi mlodych w okresie mlodzienczego buntu przeciwko dorostym. Mowa w tym
przypadku o subkulturach mtodziezowych.

Cz¢s¢ z intuicji wyrazonych w powyzszym przegladzie mozna pokaza¢ na prostym schemacie
koncentrycznych kregdéw z centrum i marginesem (krag zewnetrzny).

»,Normalsi”, grupa

zorganizowana Zagrozeni
E[)?S\L/Ivl;(i:?g?(;\?\;a%eintru m, marginalizacja
- Wilaczanie,
Wykluczanie, awans
deklasacja
Marginalni,
marginesowi,
defaworyzowani
Normalsi w
troche gorszej
sytuaciji

Ludzie zbedni i ich wizerunek

Drugim elementem tego wprowadzenia uczyni¢ omoéwienie artykutu Stefana Czarnowskiego z 1935 pt.
»,Ludzie zbedni w shuzbie przemocy”. W jego treSci znajdujemy okreslenia ,,margines spoleczny”,
~marginesowo$¢”, ,czlowiek marginesowy” i ,ludzie marginesowi”, ,reintegracja elementow
marginesowych”, ,wylaczenie”, co oznacza, ze myslenie o spoteczenstwie za ich pomoca nie jest wcale nowe.
Poza tym wiele z refleksji tego uczonego wydaje si¢ zadziwiajaco aktualnych rowniez w naszej dzisiejszej
rzeczywistosci.

Na poczatku artykulu nawigzuje on do zwycigstwa faszyzmu w Niemczech (w 1933 A. Hitler zostat
kanclerzem Niemiec) 1 przedstawia jedno 2z zaproponowanych wyjasnien tego fenomenu -
drobnomieszczanstwo poparto Hitlera w odpowiedzi na zagrozenie ze strony proletariatu (ruchu robotniczego).
Czarnowski sceptycznie do niego podchodzi i twierdzi, ze czynnikéw bylo wiele, wskazuje na jeden z nich,
ktory wedtug niego jest wazny:

e istnienie dostatecznie licznego ,,marginesu' spolecznego — by uzy¢ terminologii Trashera [zapewne
chodzito o Fredericka Thrashera jednego z socjologéw szkoly chicagowskiej, ktérego praca o gangach
milodziezowych do dzi$ jest uwazana za klasyke kryminologiczng] — tj. dostatecznej liczby jednostek
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zdeklasowanych, nie majacych okreslonego spolecznego statusu, z punktu widzenia produkcji
materialnej i intelektualnej uwazanych za zbednych i za takich uwazajacych sie... Nalezg tu ci
wszyscy, ktorych zorganizowana spolecznos¢ traktuje jako darmozjadow i natretow, ktorych
pomawia przynajmniej o nieuzasadnione ambicje lub niedolestwo, a czestokro¢ o réozne zdroznosci,
jako to o tzw. kombinatorstwo, wyludzanie datkéw pod pozorem pozyczek, zZycie na pograniczu
uczciwosci i przestepczosci — w kazdym razie o pasozytowanie na organizmie spolecznym... ta
sama zorganizowana regularna spoleczno$¢ moze zywi¢ i Zywi uczucie litosci w stosunku do ludzi
marginesowych”.
Jak wida¢ Czarnowski uzywal jeszcze stowa ,margines” w cudzystowie, ale wszystkie watki, ktore
widzieliimy w okres§leniach stownikowych juz si¢ pojawiaja. Zwrdé¢my uwage na okreslenie
»Zdeklasowane” na osoby, ktore nie maja spolecznego statusu, sa wigc jakby poza strukturg spoleczng
danego spoteczenstwa, nie naleza do zadnej z klas czy warstw spotecznych albo ich przynalezno$¢ do nich
jest watpliwa. W pdzniejszej refleksji na ten temat przyjeto si¢ stowo ,podklasa”, o ktorym juz
wspomniatem, dobrze wyrazajace owa pozaklasowo$¢ zdeklasownych. W innej interpretacji deklasacja
moze oznacza¢ proces szybkiego obnizania statusu spolecznego. Czarnowski odwotuje si¢ glownie do
postaw 1 opinii, jakie ,,zorganizowana spoteczno$¢” podziela na temat pewnych kategorii spotecznych.
Dodatkowo zauwaza, ze te opinie moga by¢ podzielane réwniez przez tych, ktérych one dotyczg — uwazani
za zbednych i za takich si¢ uwazajacy. Zbednos¢ to nie jest jednak jedyna cecha przypisywana ludziom
marginesowym: natrgctwo, zdrozno$ci, wyludzenia, kombinatorstwo, niedolgstwo i1 ostatecznie rowniez
wspomniane wyzej pasozytnictwo. Wida¢ wyraznie, ze sa to opinie glownie niepochlebne, chociaz
towarzyszy im réwniez litos¢. Odczucie litosci moze by¢ jednak rowniez ponizajace dla tego, nad ktorym si¢
litujemy.
Przyktad opinii, jakimi ,,zorganizowana i regularna spoleczno$¢” obdarza bezrobotnych, ktorzy w
dodatku za ,,dobrodziejstwa” jakich doznaja od niej nie sg wdzigczni:

e llez to slyszeliSmy i nawet czytaliSmy oskarzen pod adresem bezrobotnych, iz to swoje polozenie
traktuja jako zawo6d, by nie pracujac zy¢ z rzekomej laski spoleczenstwa!... oburzenie prasy
warszawskiej na ,.krngbrnos$¢” glodujacych bezrobotnych, ktérzy os$mielili si¢ uwazaé, iz wydawane
im obiady sa im nalezne, i wyrazali niezadowolenie ze zlego gatunku rozdzielanych produktow
spozywczych”.

Okreslenia typu ,,zawodowy bezrobotny” jest paradoksalne, gdyz z definicji osoba bezrobotna nie pracuje,
poszukuje pracy i jest gotowa ja podjaé. Nietrudno zauwazy¢, ze dzisiaj takze pomawia si¢ u nas
bezrobotnych o to samo. Wspomnijmy te liczne historie o tym, jak to dzielny przedsigbiorca chce zatrudni¢
okoliczng ludno$¢, ktora narzeka na to, ze nie ma pracy, ale na jego ofert¢ zatrudnienia odpowiada tylko
kilka osob, z ktorych jeszcze mniej okazuje si¢ dobrymi pracownikami. Podobny wydzwiek ma nagla$nianie
przypadkow wyludzania zasitkow dla bezrobotnych i rent inwalidzkich. Pamigtajmy tez i o tym, jak bardzo
negatywne zabarwienie zyskato u nas stowo ,,roszczeniowos$¢” (np. ,,postawy roszczeniowe”), a wyraza ono
tylko tyle, ze co$ nam si¢ nalezy nie z taski, ale wedlug prawa i1 sprawiedliwosci. Mowi si¢ wigc np. o
$wiadczeniach, ktore maja roszczeniowy charakter, czyli po spelieniu obiektywnych kryteriow nalezg si¢
nam i mozemy ich dochodzi¢ w sadzie czy sadopodobnej instytucji takiej jak Samorzadowe Kolegium
Odwotawcze. Ponadto ludzie maja prawa nie tylko jako obywatele danego panstwa, ale rowniez jako ludzie
(prawa cztowieka). Bezrobotni z tekstu Czarnowskiego byli roszczeniowi, bo uznali, ze nalezg im si¢ positki
o odpowiedniej jako$ci, a przeciez ,,darowanemu koniowi w zgby si¢ nie zaglada”. O ,,mentalno$ci
roszczeniowej” pisze si¢ rowniez w stosunku do pracownikow najemnych. Oto, zamiast dzickowaé za prace
swoim dobroczyncom (praco-dawcom) domagaja si¢ a to lepszych warunkow pracy, a to znowu wyzszych
ptac itd. Termin ,,pracodawca” jest szeroko stosowany rowniez w polskim prawie, ale logicznie rzecz biorac
pracodawcami sg rOwniez pracownicy najemni — W zamian za place daja swoja pracg. Nie jest to uklad
dawca i biorca typu swiadczeniodawca i swiadczeniobiorca, ale umowa w formie co$ za cos.

Dalej Czarnowski pisat:

e ,Pojecia marginesu spolecznego nie nalezy miesza¢ z pojeciem lumpenproletariatu”.
Lumpenproletariat to stowo, jakiego uzywal K. Marks, a oznaczalo ono dla niego: ,,mgty, odpady, odrzuty
wszystkich klas” (jezyk ktory w dzisiejszej nauce jest nie do pomyslenia, zreszta ,Jump” to kolejne okreslenie
pejoratywne, o ludziach odpadach pisat catkiem niedawno Z. Bauman), zaliczyl do tej kategorii oszustow,
hochsztaplerow, wiascicieli burdeli, ulicznych handlarzy, zebrakow. W mysli Marksa burzuazja i proletariat
byly klasami zasadniczymi, produktywnymi i postgpowymi w procesie historycznym, a lumpenproletariat
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byl marginalny, bezproduktywny i wsteczny. Cytat z ,,Manifestu komunistycznego™: ,,Lumpenproletariat, ten
bierny wytwor gnicia najnizszych warstw starego spoleczenstwa, bywa tu i 6wdzie wtracany do ruchu przez
rewolucj¢ proletariacka, wskutek catego jednak swego potozenia zyciowego jest skfonniejszy do sprzedawania
si¢ jako narz¢dzie knowan reakcyjnych” — ta interpretacja obowigzuje tez w artykule Czarnowskiego o ile
faszyzm zaliczylby on do ,knowan reakcyjnych”. Dystans Czarnowskiego do pojecia lumpenproletariatu
wyjasniony zostaje w taki sposob

e ,Obok wloczegow, obok ludzi zyjacych z dorywczej pracy, a wiecej z dobroczynnosci - mieszczg si¢
na marginesie spolecznym zawodowi przestepcy, mieszcza si¢ takze ludzie uczeiwi, ktorzy, mowiac
potocznie, z jakichkolwiek powoddéw ,,nie znajdujg sobie miejsca na Swiecie”, a wiec zarowno
mlodziez z rodzin robotniczych daremnie poszukujaca zatrudnienia, jak drobnomieszczanscy
dyplomanci szkol wyzszych nie wiedzacy, co pocza¢ ze swymi dyplomami, czy poszukujacy
protekcji i pomocy zamoznych krewniakéw wywlaszczeni eks-ziemianie z Ukrainy”, a nieco dalej
dodaje ,,W Polsce grupa etniczna typowo marginesowa sa Cyganie”.

Sa to bardzo rézne zbiorowosci i zauwazmy, ze niektorych z nich nie obejmuje termin ,,margines spoteczny”,
zdefiniowany tak jak w Stowniku Jezyka Polskiego PWN czy w Encyklopedii PWN. Stad mozna wnioskowac,
ze ,,margines spoleczny” jest dla Czarnowskiego pojgciem o szerszym zakresie znaczeniowym (obejmuje
wigcej zbiorowosci 1 grup) niz pojecie lumpenproletariat. Nasz socjolog komentuje roznorodnos¢ wsrdd ludzi
marginesowych tak:

e ,mamy do czynienia z elementami bardzo réoznymi co do pochodzenia i co do natury, ale
znajdujacymi si¢ w polozeniu formalnie jednakim w stosunku do osrodkow organizacyjnych
spolecznosci regularnej, ustabilizowanej przynajmniej wzglednie. Wiasnie ,,marginesowos¢” jest
ich cecha wspdlna...”.

Zauwazmy, ze mamy tu kolejne dookreslenie sytuacji ludzi niemarginesowych. Cechuje ja wzgledna
stabilizacja, tzn. w poréwnaniu z ludZzmi marginesowymi. Przeciwienstwem stabilizacji jest destabilizacja,
ktora wigze si¢ z niepewnoS$cia polozenia, tymczasowoS$cig, zmienno$cia. Wida¢ tez wyraznie, ze
réznorodno$¢ grup zmarginalizowanych wynika stad, ze jest wiele wymiardw normalnosci.

Mechanizmy wytwarzania zbednosci

Autor artykulu z 1935 niewiele napisat o tym, jakie mechanizmy powoduja powstawanie marginesu

spolecznego, czy syndromu marginesowosci, ale byl pewien ze:

e ,istnieje on we wszystkich spoleczenstwach, w ktorych $rodki produkecji sa ,,zwiazane”, tzn.
owladniete przez réod, stan, Kosciél czy zamknieta organizacje producentdw, bez wzgledu na
stopien rozwoju technicznego, ustrojowego, duchowego”, a dalej pisat w tym kontekscie o
»-monopolizacji kapitalistycznej”.

Jest to wyjasnienie ekonomiczne i jednocze$nie socjologiczne. Pewne grupy zachowuja i bronig swojej
wlasnosci w stosunku do $rodkow produkcji (ziemia, kapitat fizyczny i kapitat finansowy), co wyklucza inne
grupy z mozliwosci utrzymania si¢ z produkcji. Prywatna wiasnos¢ srodkoéw produkeji jako podstawa
wyzysku, alienacji i polaryzacji spolecznej (walka klas) w spoleczenstwie to glowny watek refleksji K.
Marksa. Zwr6¢my rowniez uwage na wyrazenie ,,zamknieta organizacja”, poniewaz M. Weber za pomoca
pojecia ,,zamkniecie spoleczne” ttumaczyl procesy marginalizacji i wykluczenia spofecznego. Weber jednak
myslal nie tylko o srodkach produkcji, ale w ogdle o cenionych w spoleczenstwie wartosciach. Ekskluzywny
dostgp w tym kontekscie oznacza otwarty tylko dla niektérych i zamknigty dla innych. O czasach sobie
wspotczesnych Czarnowski pisat tak:

o ,Przezywamy wlasnie okres... monopolizacji [kapitalistycznej] i... bardzo intensywnego pomnazania
marginesu spofecznego... Wystarczy stwierdzi¢, ze w dziedzinie nas obchodzacej wyraza si¢ ona
wylaczeniem na stale olbrzymich rzesz od pracy produkcyjnej. Kartelizacja doprowadza do
zamykania warsztatéw w imi¢ usuniecia konkurencji. Racjonalizacja doprowadza do ograniczenia
liczby robotnikdw. W rezultacie olbrzymie rzesze bezrobotnych traca wszelkg nadziej¢ znalezienia
kiedykolwiek zatrudnienia, a mlodziez — z roku na rok liczniejsza — znajduje wszystkie drzwi
przed soba zamkniete. Nie jest ona zaliczana do bezrobotnych, tj. do liczby tych, ktérzy prace utracil,
poniewaz nigdy nie zdotata rozpoczaé jakiejkolwiek pracy: przechodzi ona od razu do kategorii ludzi
»Zbednych”... ,rozwdj obecnego kapitalizmu idzie wyraznie w kierunku coraz wigkszego ograniczania
liczby sit roboczych”... ,,Mamy do czynienia z wylaczeniem rzesz poza nawias grupy produkcyjnie
zorganizowanej” i sugestia, ze jest to §wiadoma polityka by napgdzac poparcie dla faszyzmu.
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Znowu widzimy, ze gldwnymi czynnikami, na jakie zwraca uwage Czarnowski sg procesy monopolizacji,
kartelizacji i1 racjonalizacji, ktore maja by¢ charakterystyczne dla gospodarki kapitalistycznej i jej rozwoju, a
ich skutkiem jest ,wylaczanie rzesz poza nawias grupy produkcyjnie zorganizowanej” (jeszcze jedno
okre$lenie zbiorowosci pozamarginesowej). Wazne w tym kontek$cie jest to, ze Czarnowski lokuje
uwarunkowania marginesowosci raczej w procesach gospodarczych, a nie w cechach czy zachowaniach ludzi,
ktorych zorganizowana produkcyjnie spoteczno$¢ uznaje za margines.

Funkcje marginesu w réznych czasach

Czarnowski odroznia funkcje spelniane przez margines spoleczny w czasach stabilnych i niestabilnych
(wielkie przemiany socjalne i polityczne).

e Czasy stabilne: ,,mimo wylaczenia, [zbiorowos$ci marginalne] sa tolerowane dzigki temu, ze
spetniaja okreslone funkcje — uwazane za potrzebne, aczkolwiek nie cieszace si¢ uznaniem, niekiedy
pogardzane”, przykltad Cyganow: ,,pomawiani o kradzieze, nawet dzieci i tak szczegdlnie dla chtopa
naszego cennych koni, i mieszkancy wsi przedsigbiora szczegdlne srodki ostroznosci, gdy tylko obdz
pojawi si¢ w poblizu. Jednoczesnie korzysta si¢ z ich ushug jako kotlarzy, konowatéw i1 wrozbitow. Przy
sposobnosci roznych pilnych robdt rolnych sezonowych...” i nieco ogélniej ,,zarabiajacych
wyswiadczaniem drobnych dorywezych ustug, np. zajeciem miejsca w ogonku dla kogo$, dla kogo
czas jest drogi, albo odnoszeniem paczek, albo otwieraniem drzwiczek samochodéw i rozpinaniem
parasola nad wysiadajacymi wystrojonymi damami”. Wspotczesne przyktady tego rodzaju to m.in.
kierowanie samochoddw na miejsca parkingowe, mycie szyb samochoddw na skrzyzowaniach.

e Czasy niestabilne: ,,... w okresach wielkich przemian socjalnych i politycznych dostrzegamy, ze
znaczenie elementéw marginesowych wzmaga si¢ ogromnie, w miar¢ jak z jednej strony nastepuje ich
pomnozenie, a z drugiej - jak sq organizowane przez zdolne do tego, rozporzadzajace srodkami
materialnymi czynniki, i przetwarzane na taran do rozbicia ustalonego porzadku”... ,we
wszystkich znanych nam wypadkach uzycie ludzi marginesowych do rozbicia ustalonego stanu
rzeczy poprzedzone zostalo okresem bardzo intensywnego pomnozenia liczebnego ,,marginesu”.

O licznych funkcjach, jakie petnig ubodzy we wspoltczesnych spoleczenstwach pisat tez socjolog amerykanski
Herbert Gans. Niejednoznaczno$¢ pozycji marginalnej w czasach stabilnych bierze si¢ stad, ze ,,wySwiadczanie
drobnych dorywczych ustug” jest jednak w pewnym sensie pozyteczne, co moze nieco zachwia tezg o
calkowitej zbednosci i szkodliwos$ci marginesu spotecznego. Czarnowski po raz drugi wspomina Cygandw,
nazywanych obecnie czg¢sciej Romami (ta zmiana jest istotna poniewaz to, jak nazywamy ludzi nie jest obojgtne
dla ich sytuacji spotecznej), w kontek$cie marginesowosci spotecznej. Z jednej strony nasi chtopi bali si¢ ich, z
drugiej jednak korzystali z ich dorywczych ustug. O niejednoznacznosci pozycji spolecznej jako waznej cesze
marginalno$ci wspominano cz¢sto w konteks$cie sytuacji imigrantow w spofeczenstwie. Pierwsze prace, w
ktorych byta mowa o ,czlowieku marginalnym” dotyczyly wlasnie sytuacji imigrantow w USA,
przybywajacych tam pod koniec XIX i w pierwszej potowie XX wieku.

Polityka i marginalizacja

Z pewnoscig lata 1930., lata Wielkiego Kryzysu i jego spolecznych skutkow, nalezaty do niestabilnych, dlatego
Czarnowski koncentruje si¢ na funkcjach drugiego rodzaju. Zasugerowal on takze, ze marginalizacja i
wykluczenie spoteczne moga by¢ skutkiem $wiadomej polityki, a nie tylko proceséw gospodarczych.
Wspomnial on o dwéch przykiadach, ktére maja by¢ przejawami takiej polityki.

e Ubezpieczenia dla bezrobotnych: ,,Znamy wszyscy od dawna juz rozpoczeta, coraz intensywniejsza
kampani¢ przeciwko ubezpieczeniom od bezrobocia. Pomijamy argumenty finansowe. Obchodzi
nas tu jedynie to, ze odebranie bezrobotnemu zasitku lub ograniczenie jego stawki do $miesznie
malych kwot doprowadza nieuchronnie do demoralizacji spolecznej wielkich rzesz
bezrobotnych... badania, przeprowadzone na Zachodzie, dostarczyly dowodu, ze przecigtny
bezrobotny czuje si¢ normalnym czlonkiem spoleczenstwa, nie pomniejszonym w Swoim
mniemaniu, dopoki otrzymuje zasilek jako nie jalmuzne, ale rzecz nalezna. Skoro go traci -
staje si¢ bardzo szybko czlowiekiem uwazajacym si¢ za stojacego poza prawem, czlowiekiem
zbednym i pogardzanym, zatracajacym poczucie solidarnosci, nawet klasowej, nienawidzacym
wszystkiego i wszystkich, zazdroszczacym dawnym towarzyszom pracy, ktorzy zatrudnienia nie
stracili.” ... ,,Staje si¢ jednostkg oderwang, odosobniong wsrdd thumu jednostek podobnych”.
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e Reformy oswiatowe: ,,widzimy wprowadzenie w zycie reform szkolnych, ktorych skutkiem jest
faktyczne skrécenie czasu nauki i faktyczne uniemozliwienie szerokim rzeszom osiagnigecia
wyzszego poziomu wyksztalcenia. Caly szereg szkot siedmioklasowych zastgpionych zostalo
czteroklasowymi, gimnazja stracily dwie klasy najwyzsze na rzecz licedw, skutkiem czego znaczna czg$¢
mlodziezy z wyksztalceniem $rednim wczesniej niz dotychczas zacznie szukaé pracy. Sg tendencje do
skrocenia czasu studidow w szkotach wyzszych, co doprowadzi¢ musi do wczesniejszego starania si¢ o
prace wiekszej liczby dyplomantéw”... w konsekwencji mlodzi ,,W domu sa ... ciezarem i czeSto
spotykaja si¢ z wymowkami, ze nic nie robia. Przyja¢ ich do pracy nie chce nikt. Uczy¢ sie, czy
doucza¢ nie maja ani za co, ani gdzie. Przedluzenie okresu obowigzkowego uczeszczania do szkoty i
jednoczesne ulatwienie materialne spetniania tego obowigzku przyczynitloby si¢ niewatpliwie do
uchronienia tej mlodziezy przed przedwczesnym znalezieniem si¢ na ulicy i pomniejszyloby jej nacisk na
proletariat pracujacy”.

W Polsce przedwojennej byta instytucja ubezpieczenia od bezrobocia, po roku 1989 prébowano do niej
powrdcic, ale jak dotad si¢ to nie udalo, a dyskusja na ten temat zamarta. Zasilki dla bezrobotnych maja jednak
charakter ,,nalezny”, niemniej obecnie tylko kilkanascie procent bezrobotnych ma do nich prawo. Z czego
utrzymuje si¢ reszta? W wigkszos$ci korzystajag z dochodéw innych czlonkéw rodziny, a przez to pogarsza si¢
sytuacja materialna gospodarstw domowych z bezrobotnymi. Ze wzgledu na przyjecie Polski do UE bedziemy
reformowac system studiow wyzszych w kierunku uniwersalnej struktury 3+2 (potwierdzita to juz nowa ustawa
Prawo o szkolnictwie wyzszym), co pewnie bedzie si¢ wigzato z likwidacja pigcioletnich studiow dziennych i
zaocznych. Prawdopodobnie skroci to $redni czas studiow, a wiec 1 tu mozna si¢ zastanawia¢ nad aktualno$ciag
argumentow Czarnowskiego. Trudno jednak uznaé, aby celem tych zaniechan i reform bylo zwi¢kszenie
dynamiki wytwarzania zbednosci w naszym spoleczenstwie. Nieskutecznos¢ dzialan wladz publicznych w
zakresie ograniczania bezrobocia, ubéstwa i marginalnosci spolecznej raczej jest skutkiem ubocznym
wielu posuni¢é¢ politycznych, ktore mialy inne cele, a takze procesow gospodarczych i spolecznych, na
ktore politycy wplyw maja niewielki.

Reintegracja , elementéw marginesowych”

Czarnowski podsumowuje swoj artykut w tonie alarmistycznym.

e Powstaje w naszych oczach armia wykolejencow pochodzenia chlopskiego, robotniczego,
inteligenckiego; olbrzymi, coraz liczniejszy margines, w coraz wyzszej mierze skladajacy sie z
ludzi mlodych, pelnych mlodzienczego temperamentu, a sktonnych do wytwarzania w sobie ,,kompleksu
mniejszej warto$ci” 1 lakngcych zaznaczenia si¢ w przeciwienstwie do tych, ktorzy maja prace, ktorzy
zarabiaja, ktorzy ciesza si¢ szacunkiem ogotu. Ludzie ci sa dla faszyzmu potrzebni. Z nich bowiem
rekrutuje on swoje bojowki”.

Tu z kolei mamy psychologizujace wskazujace na poczucie bycia kim§ gorszym od innych. Do troche
podobnego argumentu uciekt si¢ wzglednie niedawno minister Jerzy Hausner, gdy uzasadnial danie priorytetu
walce z ubdstwem i wykluczeniem spolecznym w dziataniach nowoutworzonego wowczas Ministerstwa
Gospodarki, Pracy i Polityki Spotecznej (2003). W tym uzasadnieniu znalazt si¢ argument, ze ubodzy i
wykluczeni stanowg zaplecze dla populistycznych i skrajnych sit politycznych. Miat zapewne na mysli wzrost
znaczenia politycznego Samoobrony. Z perspektywy czasu (niemniej dos¢ krotkiego) widac, ze obawy te byty
raczej nieuzasadnione. Wydarzenia we Francji zwigzane z rozruchami w biedniejszych dzielnicach i osiedlach
zamieszkiwanych gldwnie przez imigrantow i ich potomkow, miodzi kibice wszczynajacy bojki migdzy sobg i
walczacy z sitami porzadku, zorganizowana przestepczo$¢ zatrudniajaca zbg¢dng mlodziez do swoich celow, to
inne przejawy tego, co opisywal Czarnowski, ale na ogdt bez politycznego wymiaru, tzn. nie wigze si¢ t0 z
prébami obalenia ustroju politycznego.

W podsumowaniu artykutu czytamy:

e ,mamy do czynienia z jednym zjawiskiem og6lnym. Jest nim proces mniej lub wiecej gwaltownej
reintegracji do grupy elementow marginesowych, organizowanych przez te czynniki, ktére daza do
rozpre¢zenia swych sit i ugruntowania swego panowania. W rzeczy samej mamy do czynienia z
reintegracja, ze zrobieniem miejsca w spolecznosci dla tych, ktorzy dotychczas stalego miejsca
uznanego nie mieli”.

Posiadanie ,,stalego i uznanego” miejsca w spolecznosci to kolejne cechy niemarginesowosci. Czy dzisiejsze
czasy s3 niestabilne, czy przyrasta liczba ,,ludzi zb¢dnych”, ,,ludzi marginesowych”, czy jakie$ sity polityczne
mogg to wykorzysta¢ dla utrwalenia lub rozbicia zastanego porzadku? Wskazniki ubdstwa skrajnego (11,7%) i
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bezrobocia (ok. 20%) osiagngty w 2003 r. najwyzszy poziom od 1989. Poziom bezrobocia byl wowczas
porownywalny z tym, jaki mieliSmy w latach 1930., gdy Czarnowski pisal swoj tekst. Bezrobotna mlodziez
stanowita ok. 40% wszystkich bezrobotnych. Nasz porzadek spoteczny produkowal wiec coraz wickszg liczbe
,ludzi zbednych”. Pojawiaty si¢ wigec watpliwosci, kto ich reintegruje, w jaki sposob, czy znajdzie si¢ dla nich
miejsce w zorganizowanej produkcyjnie, regularnej i ustabilizowanej spotecznosci bez politycznych wstrzasow?

Wiadza publiczna stara si¢ jako$ odpowiedzie¢ na te wyzwania. Glowny kierunek polityki to wsparcie ze
srodkéw publicznych dla organizacji pozarzadowych takich, jak Fundacja Pomocy Wzajemnej Barka, ktora
reintegruje poprzez tworzenie alternatywnych do zindywidualizowanego spoleczenstwa rynkowego
wspolnot zyciowych i produkcyjnych (alterintegracja). Instrumenty takiego wsparcia zostaty okreslone w
ustawach o zatrudnieniu socjalnym, o dzialalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie, 0o promocji
zatrudnienia 1 instytucjach rynku pracy, o spotdzielniach socjalnych. Tradycyjnie reintegracyjne funkcje
przypisuje sie pomocy spolecznej. Sa jednak glosy, ze polskie spoleczenstwo (czyli owa ,zorganizowana i
regularna spotecznos$¢”) przyzwyczaito si¢ do wysokiego bezrobocia, a zostanie on rozwigzany przez naturalne
procesy demograficzne i wzrost gospodarczy. Do tego mozna doda¢ i tych urzednikéw z bytego Ministerstwa
Gospodarki i Pracy, ktorzy twierdzili, ze wielu bezrobotnych mogtoby pracowaé, gdyby tylko im si¢ chciato,
dlatego to, ze tylko kilkanascie procent naszych bezrobotnych ma prawo do zasitkow, jest czyms pozytywnym,
wyrazem prowadzenia przez nas ,aktywnej polityki spolecznej”. Tego rodzaju argumenty sprawiaja, ze
bezrobocie 1 zbedno$¢ przestaje by¢ problemem dla ,,zorganizowanej grupy produkcyjnej”. Dla jej
przedstawicieli, urzednikow ze stalymi pensjami i cieptymi posadami, problemem spolecznym jest teraz
niech¢¢ do pracy!

Nowa dynamike temu zagadnieniu nadaja wspodlczesne dyskusje o rynku pracy pracownika w
powigzaniu z emigracja zarobkowa. W tle mamy wizje pracownika i poszukujacego pracy bezrobotnego, ktorzy
przebieraja w naptywajacych zewszad ofertach pracy, szkolen, aktywizacji w Polsce i w UE.

Metafora domu spotecznego

W trzeciej czg$ci wprowadzania przedstawi¢ za pomoca pewnej metafory zagadnienie marginalizacji i
wykluczenia spotecznego w socjologicznym ukladzie odniesienia. Wyobrazmy sobie, ze spoleczenstwo w
sensie normatywnym, ta ,,zorganizowana regularna spoteczno$¢” lub ,,grupa zorganizowana produkcyjnie”,
jaka ,,marginesowi spolecznemu” przeciwstawiat S. Czarnowski, jest wielopigtrowym domem. Na kazdym
pietrze sg tez r6zne pokoje. Metafora oddaje zréznicowanie spoleczenstwa w wymiarze pionowym (klasy
czy warstwy wyzsze i nizsze), jak i poziomym (np. ta sama klasa, ale rézne sposoby i style zycia, rozne
kultury). Pomigdzy pigtrami i pokojami mozna si¢ przemieszczac, ale trudniej dostaé si¢ z pigter najnizszych
na najwyzsze, sa tez tacy, ktorzy pozostaja ciggle na gorze i tacy, ktorzy stale zamieszkuja na dole tego domu (z
pokolenia na pokolenia, dziedziczno$¢ pozycji). Nie zmienia to jednak zasadniczo tego, zZe jest to nadal ta
,Zorganizowana regularna spoteczno$¢”, nawet ci na najnizszych pietrach i w najbardziej odlegtych pokojach
do niej naleza.

Dla przyktadu, w spoleczenstwach kastowych przenoszenie si¢ z pigtra na pigtro jest prawie
niemozliwe, a najnizsza kasta niedotykalnych zajmuje si¢ najbardziej pogardzanymi zajeciami, ktore sg jednak
potrzebne spolecznosci. W liberalnych spoleczenstwach przemystowych z kolei mozliwosci mobilnosci
spolecznej sa wicksze, a najnizsze pietra zamieszkuja niewykwalifikowani robotnicy. Zarowno kasta
niedotykalnych, jak i warstwa niewykwalifikowanych robotnikoéw to jednak cze$¢ spoleczenstwa, to nadal
mieszkancy domu spotecznego, bioracy udziat w spolecznym podziale pracy (,grupa produkcyjnie
zorganizowana”). Jezeli prace potraktujemy odpowiednio szeroko (aktywnos¢ uzyteczna dla spoteczenstwa), to
oczywiscie w spotecznym domu znajda rowniez miejsce ci, ktdrzy nie s3 formalnie zatrudnieni, ale np. dbaja o
dom rodzinny, wychowuja dzieci, opiekuja si¢ niepetnosprawnymi cztonkami rodziny, co z punktu widzenia
spotecznego ma duza warto$¢ (z wasko ekonomicznego punktu widzenia rowniez, poniewaz rodzinne formy
opieki i pomocy s3a bezptatne dla podatnikow, tzn. nie wymagaja nakfadania podatkéw i finansowania
redystrybucji i instytucji socjalnych). Stad tez za réwnie wazne uznaje si¢ role rodzinne w organizacji
spolecznej. Wiecej nawet, znajda tam miejsce réwniez wszyscy ci, ktorzy niekoniecznie sg formalnie
zatrudnieni, czy opiekuja si¢ innymi, ale robig co$ pozytecznego dla spotecznosci (wolontariusze).

Mys$l o marginalnosci spolecznej czy wykluczeniu spolecznym sugeruje, Ze poza naszym
metaforycznym domem, poza struktura spoleczng, wynikajaca z podzialu szeroko rozumianej pracy,
poza ,,zorganizowang i regularna spoleczno$cia” moga jednak egzystowa¢ ludzie. W statycznym ujeciu
mamy mieszkancow spolecznego domu i tych, ktorzy znalezli si¢ poza nim. W ujeciu dynamicznym mozna
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obserwowa¢ mobilno$¢ w samym domu (z gory na dot i odwrotnie, z jednych pokojow do innych na tym
samym pietrze), a takze miedzy domem i spoleczng préznia (np. mieszkancy domu trafiaja w spoteczny
niebyt, wykluczeni wracaja do domu). Wynika stad podziat na trwale wykluczonych, wykluczonych z
przerwami i by¢ moze wykluczonych przelotnie, chociaz zaktada si¢ zwykle, ze wykluczenie jest to stan trwaty,
a nawet dziedziczny.

Drugi wazny do dzi§ podzial wykluczonych wprowadzony zostat co najmniej w Sredniowieczu.
Dzielono wtedy wykluczonych na godnych tego, zeby im pomagaé, poniewaz znalezli si¢ oni poza
spotecznym domem bez wilasnej winy, np. sieroty, samotni starcy. Niegodni pomocy byli ci, ktérym
przypisywano wing¢ za to, ze znalezli si¢ w spotecznym niebycie. Wyrdznialy te¢ kategorie takie cechy, jak
zdolno$¢ do pracy, pozostawanie bez niej i oddawanie si¢ zajeciom pogardzanym przez wigkszos¢, np.
prostytucja, hazard, widczegostwo, pijanstwo. Sytuacje zmienito nieco odkrycie tego, ze osoby nawet bardzo
niepetnosprawne moga pracowaé, alkoholizm i hazard moga to by¢ choroby, a pozostawaé bez pracy i bez
domu mozna wbrew swej woli. Obecnie ten podziat nadal ma znaczenie w polityce spotecznej, niezdolnych do
pracy spoleczenstwo traktuje lepiej niz reszt¢ zagrozonych wykluczeniem, np. w wymiarze S$wiadczen
pienieznych renta socjalna, renty inwalidzkie (stara nazwa, ale bardziej porgczna) albo zasitek staty z pomocy
spolecznej sa wyzsze i przyznawane na dtuzsze okresy (lub nawet bezterminowo) w poréwnaniu z zasitkami
dla bezrobotnych, $wiadczeniami integracyjnymi w Centrach integracji Spotecznej, czy zasitkami okresowymi
z pomocy spofecznej (te sa najnizsze ze wszystkich). Dzieje si¢ tak dlatego, ze spoteczenstwo obawia si¢ o to,
czy zbyt dobre traktowanie zdolnych do pracy, ale niepracujacych, nie bedzie zniechgcalo klas nizszych do
podejmowania formalnego zatrudnienia.

Wiele z tych intuicji postanowitem dodatkowo zobrazowa¢ na kolejnym schemacie z uwzglednieniem
metafor §wiata podziemia, ktore zamieszkuja raczej ci, ktorych spoleczenstwo uwaza za niebezpiecznych.
Podziemie kojarzy si¢ z ciemno$cig, mrokiem, groza. Niekiedy jednak podziemie i walka podziemna maja
pozytywny wydzwiek, np. walka o wyzwolenie narodowe, walka z okupantem, walka z wiladza totalitarna.
Woweczas to oficjalna propaganda nazywa takich bojownikéw bandytami, terrorystami itd. Z innej perspektywy
s3 to bojownicy o szczytne idealy.

Nieliczne elity, czyli
sugestia, ze spoteczny

dom moze mie¢ rozne
ksztalty Mobilnos$¢ w
samym domu,
deklasacja, awans,
Mobilnos¢ zmiana stylu zycia
miedzy domem A
a spoteczng ir
préznig | i
- —~ F nstytucje
e L karceralne i
; N AT mobilno$¢ migdz
Insty_tUCje _ v ; nimi a spoiecznyr}lll
alterintegracyjne - domem, a takze
A > spoleczng préznig

Metafora $wiata podziemnego, szarych i czarny stref, zlej integracji,
patologii, odruchéw antyspotecznych

Dlaczego niektorzy sa staltymi mieszkancami spotecznego domu, inni tylko tymczasowymi, a jeszcze
inni cate zycie sg poza nim? Dlaczego jedni na stale osiedli na pigtrach dolnych, a inni na gérnych? Dlaczego
czasem liczba ludzi w spotecznym niebycie wzrasta, a czasem maleje? Na te pytania réznych udzielano
odpowiedzi. Hipotezy ogdlne w tej sprawie sg co najmniej cztery:
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1) przyczyny wykluczenia spolecznego sa w samych wykluczonych i ewentualnie ich bliskich,
spowodowane sg ich wewngetrznymi deficytami, np. nie mieli wyksztalcenia, byli niepetnosprawni, nie
byli do$¢ dynamiczni i elastyczni, byli leniwi, za malo si¢ starali, za szybko zrezygnowali, mieli wady
genetyczne, mieli ztych rodzicow itd. (dobrowolne wycofanie si¢ z uczestnictwa w spoleczenstwie z
powodow politycznych lub innych tez jest przyczyna po stronie wykluczonego, ale takie sytuacje
rzadko uznaje si¢ za przypadki wykluczenia spolecznego);

2) przyczyny wykluczenia spolecznego sa w innych, w ich zlosliwych dzialaniach, w egoizmie, oni
wykluczaja, zeby zachowaé swoja uprzywilejowana pozycje, wykluczeni sg ofiarami mieszkancOw
domu, ktorzy w ten sposdb poprawiaja swoja wilasng pozycje (mniej ludzi do podziatu spolecznego
dobrobytu to wigcej dla zintegrowanych);

3) przyczyny wykluczenia spolecznego sa w samej konstrukcji i fundamentach spotecznego domu,
jest on za maty dla wszystkich, zbyt ekskluzywny, za malo dostepny, utrzymanie w nim porzadku
wymaga wykluczenia zbyt wielu;

4) przyczyny wykluczenia sa poza wykluczonymi i poza ,,regularng i zorganizowana spotecznoscia”,
to bezosobowe procesy (np. gospodarcze), ktore przeksztalcaja dom spoleczny i jego strukture w
wyniku czego, pewne pokoje, a moze nawet pigtra znikaja na zawsze i trzeba zasiedli¢ powstajace w ich
miejsce nowe, co wiagze si¢ z wigkszg liczba wykluczonych w okresach przejsciowych, w okresach
zmian spoteczno-gospodarczych.

W rzeczywistos$ci wszystkie te uwarunkowania odgrywaja pewna rolg, np. w czasie kryzysu gospodarczego
najszybciej jego skutki czujg na skorze ci, ktorzy sg na dole spotecznego domu.

Z punktu widzenia polityki spolecznej wzglednie ostatnio pojawil si¢ postulat budowania
»Spoleczenstwa dla wszystkich”, w ktorym kazdy miatby do odegrania czynng i aktywng role (Deklaracja i
Program Dziatan Swiatowego Szczytu Spotecznego w Kopenhadze w 1995). Nasz spoteczny dom nie tylko ma
by¢ domem bez barier mi¢gdzy pigtrami i migdzy pokojami na pigtrach, ma réwniez zatrzymaé odptyw
mieszkancoéw ku spotecznej prozni i przyja¢ wszystkich wykluczonych, chociazby do najbardziej oddalonych
pokojow na najnizszych pigtrach.

Ta metafora ulatwia odroznienie klas-warstw nizszych od zmarginalizowanych i wykluczonych
spolecznie. Obejmuje zarowno wizj¢ pionowej hierarchii spolecznej (uklad pieter), jak i wewnetrznego i
zewnetrznego kregu (w samym domu pomi¢dzy pokojami na tym samym pi¢trze; dom i poza domem).
Ulatwia tez zrozumienie wezZszego i szerszego ujecia integracji spolecznej. To pierwsze promuje integracje
w domu spotecznym bez zwracania uwagi na zmarginalizowanych i wykluczonych, w drugim istotna jest
integracja z uwzglednianiem réwniez tych, ktérzy znalezli si¢ w spotecznym niebycie niezaleznie od powodow,
dla ktorych tak sie stalo. Mozna wyobrazi¢ sobie rowniez selektywnag integracje w szerszym sensie obejmujaca
tylko wybrane kategorie wykluczonych. Ulatwia ona rowniez odréznienie ogdlnych strategii politycznych
polegajacych na zapobieganiu wykluczeniu spotecznemu (np. sprawiedliwy porzadek w domu spolecznym)
oraz reintegracji wykluczonych.

Slaba strong tej metafory jest usunigcie z pola widzenia normatywnie rozumianego spoleczenstwa
jako spoleczenstwa obywatelskiego, do ktdrego naleza wszyscy obywatele panstwa, niezaleznie od ich
pozycji wzgledem struktury spoteczno-zawodowej (kiedys obywatelstwo bylo bardziej ekskluzywne i oparte
na statusie spolecznym i/lub materialnym — obywatelem byl wigc szlachcic lub ,,posesjonat”). W takiej
perspektywie raczej trudno reintegrowaé ze spoteczenstwem kogos, kto i tak do niego nalezy. Gdy jednak
odroznimy formalne czlonkostwo od rzeczywistego uczestnictwa, a to od prawdziwego zaangazowania, to
zobaczymy, ze reintegracja moze nie polega¢ na przywracaniu kogo$ do spoleczenstwa, a na
umozliwianiu mu i zachecaniu go do rzeczywistego uczestnictwa i prawdziwego zaangazowania. Polega to
za$ na korzystaniu z praw 1 wywigzywaniu si¢ z obowigzkdw obywatelskich nie pod przymusem, ale z
wewngtrznej motywaci.

Pytania i zadania

1. Jaka role w procesie marginalizacji 1 wykluczenia spolecznego ludzi moga odgrywaé stowa o
pejoratywnym znaczeniu, za pomocag ktorych sie ich okresla, np. mety, wykolejency, pasozyty?

2. ZastanOw si¢ nad tym, na czym polega integracja spoleczna osdb niepelnosprawnych. Wyciagnij stad
wnioski na temat tego, na czym polega proces lub zjawisko przeciwstawne do integracji spolecznej
niepetnosprawnych.
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Jak sadzisz, dlaczego ,zorganizowana grupa produkcyjna” koncentruje uwage i1 surowiej ocenia
przedstawicieli klas nizszych, ktorzy - cho¢ zdolni do pracy - nie pracujag, w poréOwnaniu z
przedstawicielami klas wyzszych, ktorzy sa w pehi sit i rowniez nie pracuja (np. dlatego, ze nie
muszg)? Czy nadklasa lub mieszkancy osiedli strzezonych moga by¢ uznani za niezintegrowanych ze
spoleczenstwem?

Jako obywatele mamy prawa i obowigzki. Spoleczenstwo obywatelskie to wspolnota obywateli. Jak w
tej perspektywie mozna widzie¢ problemy marginalizacji i wykluczenia spotecznego?

W jaki sposob polityka spoteczna moze przyczynia¢ si¢ do marginalizacji i wykluczenia spotecznego?
Wyzej wspomniatem o alterintegracji w kontekscie dziatalnosci Fundacji Pomocy Wzajemnej Barka.
Co oznacza to pojecie? Czy alterintegracja nie jest formg wykluczenia spotecznego?

Na jakie mechanizmy marginalizacji i wykluczenia spolecznego zwracal uwage S. Czarnowski?
Poréwnaj te mechanizmy z ogdélnymi hipotezami dotyczacym przyczyn wykluczenia spotecznego, o
ktorych pisatem w ostatniej czgsci tekstu.
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