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Polityka spoleczna.
Miedzy konkretem a generalizacja

Polska polityka spoleczna znajduje si¢ w sytuacji niecodziennej. Z jednej stro-
ny praktyka okresu transformacji stawia przed nia nieznane wczesniej wyzwa-
nia. Nasz kraj wszed} na drogg takiej przebudowy, ktéra musiata taczyé zmia-
n¢ mechanizmu politycznego — od monocentrycznego do demokracii, i systemn
gospodarowania — od scentralizowanego planowania do gospodarki rynkowej.
Z drugiej strony od nauki o polityce spolecznej oczekiwano konceptualnego
ogarni¢cia zachodzacych zmian, ich teoretycznego uporzadkowania i formu-
lowania uzytecznych rekomendacji. Zlozono$¢ zachodzacych zmian i ich bez-
precedensowy charakter sprawily, ze badacze z najwiekszym trudem — jedli
w ogdle — byli w stanie odpowiada¢ na zglaszane pod ich adresem zapotrze-
bowanie!. Przyjmuje hipoteze, ze przyczyny tego stanu rzeczy nalezy, w znacz-
nym stopniu, okresli¢ jako obiektywne — zwiagzane z brakiem odpowiednich
narzedzi teoretycznych. Mam na mysli narzedzia umozliwiajace analizowanie
zachodzacych proceséw w sposéb, ktéry bylby uzyteczny dla polityki spotecz-
nej, co wymaga spojrzenia szerszego niz perspektywa akceptowana przez po-
szczegblne dyscypliny naukowe. Stwierdzenie takie nie ma w istocie charak-
teru odkrywczego; jest wyciagnieciem wnioskéw z szeroko akceptowanych opini
o braki teorii transformacji ustrojowej2. Ta klopotliwa sytuacja stawia badaczy
wobec koniecznodci operowania konkretem, jednostkowo trakiowanymi zda-
rzeniami, ktére dzieja sie tu i teraz, co najwyzej z nadzieja, ze staranne ich

I Méwiac o zapotrzebowaniu mam na mys$h pytania stawiane przez samych badaczy, niekie-
dy kowestie podnoszone przez opinig publiczng (a wiec w praktyce przez publicystow), a ni¢
przez przedstawicieli wladzy. Ci ostatni, niezaleznie od orientacji politycznej, praktycznie
nigdy nie korzystali z opinii eksperckich, nawet kiedy mialy postaé gotowych juz opract
wan ~ byla o tym wielokrotnie mowa w czasie Konferencji.

A. Rajkiewicz pisal: ,Polske wspoiczesng nalezy traktowaé jako swego rodzaju fenqn}eﬂ-'d‘?
ktérego nie pasuja zadne wspélczesne politologiczne reguty kiasyfikacyjne”. A. RajkiewicZ!
Strategiczne problemy polskiej polityki spolecinej, w: W poszukiwanin strategié zriian, pod re
dakejg J. Kubina i Z. Zekoniskiego, UN-O, Sp. z oo. Warszawa 1992:302-312, s, 303. J Ku-
bin, we wstepie tej ksigzki pisal o ,brakn przejscia od gospodarki nakazowo-rozdzielcze
i spoleczenistwa pasywnego do gospodarki liberalnej i spoleczenstwa aktywnego”, Wprowd:
drenie, tamze, ss. 11-19, s, 17. E. Wnuk-Lipinski stawial pytanie ¢ mozliwosé budowamna
teorii transformacji postkomunistycznej, co wyraznie potwierdza jej brak, por: E. WnLIk‘L’l'
pifiski: Demockratyczna rekonstrukcja. Z socjologii radykalnej zmiany spolecing), Warszawé
1996, s. 131 in.

orzadkowanie i zmudna indukcja cloprowtvad:‘z_q do uc_hw_yce_nia jakichs prawi-
Jlowosci i sformulowania jakiché generahzacp. Wyda]f: sie, ze budowame.teo?
fif jest wymagajacym wyzwaniem, przed ktérym staje nasza nauka polityki
P szf.;i?gﬁ braku teorii polityki spolecznej — 1 jej budowy w przyszlodci - ni_e
qoze byé sytuowany w metodologicznej prézni. Oc’i lat, tak na poziomie rég-

ch nauk jak 1 ma poziomie metarefleksji, tocza si¢ dyskusje na temat moz-
E{vogci i warunkéw formowania teorii w naukach s_poiecznyc_h: Ud.z1elame od-
powiedZi mozna porzadkowaé na kontinuum od blfegulna mlnlnlallstycznego,
Ktorego zwolennicy beda twierdzili, ze tylko wypqmedz 0 Jednostkt?wm zda-
rzeniu moze by¢ traktowana jako sensowna, do bieguna n;laksyrr.lahstyczn’ego,
gdzie postulowac sie bedzie budowanie teoril ,,n?ocny.ch , @ wige 0 duzych
mozliwosciach eksplanacyjnych i predyktywnych, i ,,c}uzych ', a wige odnos%q-
cych sig do bardzo duzej liczby - lub wrecz wszys'tku.:h - ZJaW1§k i proces6w
spolecznych?. Umieszczenie na tym kontinuum pojecia generghzacp oznacza
rezygnacj¢ z najbardziej rygorystycznych Wmaga}’] maksymalistow, ale 'utrzy-
mywanie dazen do postugiwania sie twierdzeniami o stosunkowo szerokim za-
siegu obowigzywania.

Uwzglednienie szerokiego kontekstu dyskusji metodologicznej jest podykto-
wane tyle zamiarem ukazania polityki spolecznej w powiazaniu z innymi na-
ukami spolecznymi, co dgzeniem do uwzglednienia kontekstu humanistyczne-
go klimatu, w ktérym debata ta byla prowadzona. Charakterystyczna jej cecha
bylo bowiem przenikanie nowych twierdzen naukowych i filozoficznych do
rozwazan rozwijanych poza pierwotnymi ramami koncepcyjnymi, dla ktérych
byly tworzone. W ten sposob ksztaltowana i wzbogacana byla $wiadomosé
Srodowisk opiniotworczych, dominujacy wéréd nich $wiatopoglad, co przybie-
ralo niekiedy posta¢ swoistej mody intelektualnej, a niekiedy réznie warunko-
wanej uniformizacji ideologicznej. Tak powstajaca $wiadomosé, kidrej jezyk
bywal niekiedy nie do odréznienia od jezyka nauk spolecznych, nie tylko wply-
wala - i wplywa - wielorako na teorie i praktyke polityki spolecznej, ale two-
TZy warunki jej uprawiania.

_ Celem tego opracowania jest préba odpowiedzi na pytanie nastepujace: czy
]?101‘549 pod uwage stan metodologicznej dyskusji o spotecznych teoriach, moz-
"We 1 pozadane jest budowanie teorii polityki spolecznej, a jesli tak, to jaka
moze Powinna by¢ to teoria.
nias"]f:ll:ajqcb?dpowieq'zi na tak §f0nnu10wane piyt.ania rozpoczng od wskaza-
" (;Wej gzgdem t:eclarn byl s.tawwn){_w pr;esziosa. Dla kazdej dyscypliny na-

omos$¢ wiasnej tradycji ma istotne znaczenie - trudno bez tego

-----‘_-_'—'—-——_

k) 0 -t . .
wig;f:;ircpﬁ)?mogal}e rozumienie poj;c_ia méwi, ze ,teoria to pewien system logicznie po-
21 o vier ’a‘en'ogofnych o x}!spohstmemu badz nastepstwie zjawisk, przy czym cho-
hia Zjanyick ;3‘ zwiarki Iogy:zne, ktére podnosza warto$C zbioru twierdzen dla przewidywa-
70 429 mnych‘p}-aw_, S. Nowak: Metodologia bada socjologicznych, PWN, Warszawa
13423 W tekscie uzywac bede w tym znaczeniu terminu mocna teoria,



ustali¢c wlasng tozsamosé — i stad, dla WSpdlezesnych rozwazain, naturalnym
punktem odniesienia s3 wyniki debaty PTOWadzonej w ¢zasie poprzedniej teo-
retycznej konferenciji, ktéra odbyla sie w 1978 roku?, Zostang one skonfronto.
wane z nowymi pogladami na temat mozliwosci budowania ,duzych” teorij
spotecznych zaréwno aprobujacymi, jak i krytycznymi, tymi ktére sa rozwija- §
ne we wspomnianej wezesniej wielkiej dyskusji metodologicznej. W ostatniej
¢zgsci opracowania zostanie podjeta préba odpowiedzi na postawione pytanie

Tradycja

Kiedy pod koniec lat siedemdziesiatych dyskutowano o problemie teorii pq
lityki spolecznej, wéréd dyskutantéw zaznaczyla si¢ wyrazna réznica stanowis
O ile niektérzy autorzy glosili maksymalistyczne postulaty budowania ,dy
zych” i samodzielnych teorii, o tyle inni wyrazali ostroznoéé, a nawet scepty;
cyzm, dotyczacy mozliwosci realizacji tego rodzaju planéw. Nikt jednak nid}
kwestionowal pozytywnej roli, jaka potwierdzona empirycznie teoria
pelni¢ w rozwoju polityki spolecznej, takze w doskonaleniu Jej praktycznych’
dokonan.

Stanowiska maksymalistyczne

Najbardziej maksymalistyczny program teoretyczny zostal przedstawiony
przez M. Franka, kiedy pisal, ze ,uznanie polityki spolecznej za odrebng dys-]
cypling naukows jest uzaleznione od wykrywania specyficznych praw czy pra-}
widlowosci dziatajacych w zakresie tej nauki, a wykrycie praw i prawidlowo-§
sci umozliwia ich $wiadome wykorzystanie dla osiagniecia zamierzonych celéw’s. §
Nie ma watpliwosci, ze przy tak zakreSlonej wizji rozwoju dyscypliny zada-}
niem badaczy jest budowanie mocnej teorii, kiérej trzonem sa prawa nauko- ]
we, umozliwiajace wysoce precyzyjne wyjasnianie | przewidywanie zjawisk, §
a takze - stabsze od nich - prawidlowosci, ktére pozwalaja na bardziej ogél- §
ng jedynie orientacje w zachodzacych zjawiskach. '

Autor nie przedstawit bardziej systematycznej charakterystyki praw i pra- 1
widlowosci specyficznych dla polityki spolecznej, ale wskazat ogélnie metode §
ich formutowania. Sposobem budowania teori; jest analiza rozwoju tej dyscy- |
pliny w dhugich przedzialach czasu, J ej badanie pozwolilo - usciglijmy, ze w cza-
sie, kiedy powstawal tekst - na sformutowanie nast¢pujacych praw: prawo
spolecznego obowiazku tagodzenia skutkéw nieszcze$c ludzkich, prawo zmniej- |
szania nieréwnosci spolecznych drogg korekty podzialu, prawo stalego dyna- §

¢ Konferencja ,Teoretyczne podstawy polityki spolecznej”, Chylice k. Warszawy, 22-23 maja §
1978 i

3 M. Frank: Teoreryczne problemy polityki spoleczne w literaturze niekiSrych krajow, w: Teore- |
tyczne podstawy polityki spolecznej (wybrane zagadnienic), Instytut Pracy j Spraw Socjal- §
nych, zeszyt 1, Warszawa 1981:61-75, s, 64.
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j ityki s j utrzymaniu do kofica zycia ta-
micznego;ﬁ:ﬁgpl;ogzgggfigg ffz’ygll;i\:;) \.(:r okrgsie najbardziej efekt‘w_vne-
e ;owania sie w pracy, prawo demokratyzacji pracy. Prgeflstawlony

0 zaanigl?z ieden przyklad prawidtowosci, ktéra dotyczyta ,,niemozl’lw_oém 0(31-
zosft;ivgﬁ;) Jwyc,of}]?w.ania czy czasowego zawieszania przyznanych $wiadczen,
wo ! . r n6
i UIilra'wa X Szgolti?sizni;crzhecistawionych praw tylko czgécio“? uzgsac.lniaia

Wy‘aje v ozliwoéci budowania uniwersalnej teorii pOllty”kI Spo-
Optyml.zl]gzsgzty \ixzett;% nile w podanych przykladach sam termin ,,pra;wo zpstaﬁ
lecznej. e dosé i ] lityki spolecznej nie

; . orystyczny, | stad teoria politykt sp
ungz ;:;CS pt?jﬁ?oifnj ?jior)l((gonlgirtgkcjayzaawansowana. Niemniej sam postu-

iei i mocy. _
latIJetbiizx:%nﬁaiziﬁzﬁiuwobecgy byt w stanowiskp L. S_zczepar’l_sklflgf:;.

WP:a\zdzie nie postulowal wprost budowy. salmc‘aclzi_elnej1 teoril, a}z ‘21\;?;1 Zzi; i
se ,..nalezy postulowaé prace nad kcme‘:pqa, polityki spo ecznej ni ‘;]: oko cria-
1311’1’oéci interwencyjno-korygujacej, ale jako }vszqchstronflfeg teorii gtﬂ "
zakreséw dziatalnoscl czlowieka w smleczemwle, okresli¢ na tg po Sko‘:; -
czynniki wyznaczajace dzialalnos¢ g‘ospc.)darczg jednostek, grlgaimfzacp 1?3 Fone-
micznej i panstwa, ustali¢ zasady ]:’.leI'UJQCE c_aiokgztaitem zia ?n spot ceett
stwa i czlowieka w spoleczenstwie””. Uflerza!qcy jest maklsym.a izm sta o
ska wyrazonego w przytoczonym cytacie. ‘Ijlle tylko przyjmuje sig tam tezg
o mozliwosci budowania uniwersalnej teorii s;‘)o{gczne],’o duzej n;qcy wy]?-
éniajacej i predyktywnej, ale réwniez zaklada sig, ze teoria tak]a be 21e‘m0goat
sta¢ sie podstawa w pelni racjonalnych wybor.‘.:)w w S.ferlze planowania sp

lecznego, a zwlaszcza w planowaniu konsumpcji. W _Jaklms przynajménej StQF-
niu takie postawienie sprawy bylo refleksem optymizmu autora co do ‘n‘ioz‘l.-
woscl wykorzystywania ustalen naukowych, zwlaszc;a w d21f.:dz1r.ne socjologii,

w praktyce Zycia spolecznego®. Napiecia i zakl6eenia, a takze zjawiska pato-

logiczne ~ drugi obieg, czarny rynek — powstawaly w gospodar(fe, poniewaz
mozliwosci racjonalnego dziatania panstwowych decydentow, k‘forzy nie dys-
ponowali tego rodzaju teoria, byly nieuchronnie ogf‘amczoneg. ‘I‘meelzsal‘na teo-
ria byla tym bardziej niezbedna, ze miata odnosi¢ si¢ do sytuacji, w ktérej .,Moz-
liwosci rozwigzania probleméw poza ramami stwarzanymi przez polityke

5 Tamze, s. 65. o .

7 J. Szczepanski: Rozwatania o konsumpcji i polityce spofecznej, Pafstwowe Wydawnictwo
Ekonecmiczne, Warszawa 1978, s. 25. o L _
Szczepaiiski pisal W miare postepu racjonalizacji zycia zbiorowego coraz czedciej sigga sig
do naukowych badah i przez nauke ustalonych praw wspétzachodzenia zjawisk spolecz‘-
nych”, J. Szczepahski: Socjologia, ideologia i technika spoleczna, w: Odmiany ciasu teras-
tiefszego, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1971:480-502, s. 492. .

»-.trzeba przede wszystkim zwolnié planiste centralnego i -:em‘ralr}ego przfadsu;_bmrcg, czy-
li pafstwo, od podejmowania odpowiedzialnoéci za te sfery c.lzllalan: na ktére nie ma wply-
wu i keérymi nie moze pokierowaé albo tez znalezé metody i smd}(l takiej polityki sPoie?E-
no-gospodarczej, w jakiej bedzie sie wywigzywad ze wszystkich podejmowanych zobowigzan”,
Szczepanski: Rogwaiania... cyt. wyd. s. 26.
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panstwa istnieja tylko w sferze péllegalnosci lub zupelnej nielegalnoéci___»;o.
Tak wiec niewatpliwy optymizm epistemologiczny taczyl sie z brakiem sprze-
ciwu wobec tendencji bardzo szerokiego ,upanstwowienia” polityki spolecz-

nej, mimo wyraznego wskazywania negatywnych nastgpstw stosowarnia tego
rodzaju rozwiazania. :

Stanowiska ostroine

W wystapieniu W. Szuberta watki sprawozdawcze przewazaly nad projek.
towymill. Autor, jako istotny element charakteryzujacy stan zaawansowania
polityki spotecznej traktowal fakt jej instytucjonalizacji, jako samodzielnej dys.
cypliny akademickiej. Jak mozna si¢ domysla¢, docenianie znaczenia tego fak-
tu wigzalo sie z do$wiadczeniami wezesnych lat piecdziesigtych, kiedy prze-
konanie o zbedrodci polityki spolecznej w czasie budowania zrebéw nowego
ustroju doprowadzily do likwidacji zajmujacych sie nig placéwek. Jednak z punk-
tu widzenia rozwoju teorii polityki spolecznej Szubert dostrzegal rozbieznosci
migdzy ,stalym dazeniem do porzadkowania jej podstaw teoretycznych” a osia-
ganymi w praktyce rezultatami, ktére charakteryzuja sie ,duzymi réznicani
pogladéw w kwestiach o znaczeniu podstawowym”12. Dostrzegal co najmnie]
trzy przyczyny tego stanu rzeczy. Po pierwsze, polityka spoteczna przechodzi-
la w toku swojego rozwoju, szczegdlnie w ostatnich dziesiecioleciach, bardzo
szybkie i glebokie zmiany. Ich zarejestrowanie i teoretyczne uporzadkowanie
moze nastrecza¢ przeszkody, jesli jest dokonywane ze zbyt krétkiej dyscypliny
czasowej. Po drugie, polityka spofeczna jest dyscypling bardzo zlozona, odno-
szgca si¢ do bardzo szerokiego przedzialu rzeczywistoéci, ktéry badany jest
przez rézne samedzielne dyscypliny badawcze. Synteza ich dorobku nie jest
latwa. Po trzecie wreszcie, niektorzy badacze - Szubert wskazuje tu ogolnie
»autoréw z Europy Zachodniej” — unikajg tworzenia bardziej szerokich kon-
cepcji teoretycznych twierdzac, ze polityka spoteczna jest ,kategoria historycz-
na, nie poddajaca si¢ konsekwentnej systematyzacji’!?. Z tym ostatnim stano-
wiskiem kontrastuje ,rosngce zainteresowanie” okazywane polityce spolecznej
w krajach socjalistycznych, ktére jednak - jak na razie - nie doprowadzilo do
teoretycznego przelomu.

Autor odnotowywal, bez nadmiernego jednak entuzjazmu, pozyiki ptynace
z rozwoju teoretycznego i postulowal jego réwnolegle wzmacnianie acznie
z nurtem praktycznym. Nie wypowiadal si¢ w sprawie teoretycznej samodziel-
nosci polityki spolecznej. Z jednej strony dostrzegal swoisty dlug, jaki polity-

10 Tamze, s. 25.

I W. Szubert: Teoretyczne problemy polityki spolecanef, w: Teoretyezie podstawy politvki spo-
fecznef (Wybrane zagadnienia), Instytut Pracy i Spraw Socjalnych, zeszyt 1, Warszawa
1981:9-24.

Tamze, s. 9,

13 Tamze.

zaciagnela u takich dyscyplin jak ekonomia, socjologia, prawo-
l;ai}v)sotti)z,l;atakieqiaik organizacyjnych, psycho}ogii. To one do’starcialy apa-
rat badawezy, ktéry byt wykorzystywany w poh‘_nyce §E?keczne],‘t?a towanej
\zez uprawiajacych ja badaczy jako ,,drugalspeqalnosc .2 dmgwj natomiast
Etrony wazne bylo taczenie réznych podejéc., ktél:e odbywiaif) sl iwykle po-
rzez podporzadkowanie polityki spolecznej jednej »zaprzyjaznione] dyscypl}-
I;ie zwykle tej, ktéra byta wiodaca ze wzgledu na mst’ytuqonalne ulok(?wame
pol'ityki spolecznej. Odgrywala przy tym role }akze lhlioryczna’ tradycja, wy-
snaczajaca kierunek zainteresowan roz.nych osrod'kow : T’ak Wltgc’b w (fl?Zt.?Wl-
dywalnej przyszlosci, specyfika polityki spoleczpej polegaé miata bar zx}elj na
przyjmowaniu specyficznej perspektyw ~ pytania o zaspokojenie waznych po-
trzeb — anizeli na posiadaniu wlasnej teorii. 5 .
Postulat teoretycznej ostroznoéei daje sig takze Yvyprqwgdnc ze stanowiska
przedstawionego przez J. Daneckiego!>, W punkcie wyjécia ’prz?dstawmne.go
rozumowania autor stwierdzal, ze podstawowe _kate:gorle .pollt)./kl s_polec?nej -
postep, optymalne zaspokojenie potrzeb, modernizacja, ‘raCjonahz'aCJa —llzy y wy-
razane w sposob mglisty i niejednoznaczny. Dla roZWOjU dyscyplmy,. tak w e,e?-
sie teoretycznym, jak i praktycznym, powinny byé Poc‘lda.ne poglebionej ana i;
zie i starannie doprecyzowane — o Wymaga postawienia !icznych deat.kowyc‘
pytan. Jednak — jak pisal autor - ,byloby zluudzem.en.l, ze odpomec}zt na nie
dadza si¢ w pelni zracjonalizowac naukowo.”lﬁ. Jezeli pozostawia 51¢‘obszar)i
wylaczone z ,pelnej, naukowej racjonalizacji” to znaczy, ze na gruncie sakrp?
teorii nie daje sie rozstrzygaé wszystkich problemow i dokonywad wszystkich
wyboréw, z jakimi moze mie¢ do czynienia polityka spoleczna. W§plera]qca ja
teoria nie jest wiedy — i nie musi byé¢ — zupetna i wszystkoogarniajaca.

Komentarz

W dziedziczonym przez nowe pokolenia badaczy olgrazie trad){cji pols}cl?J
polityki spolecznej sita dazen do budowania duzej teoril okazala sig wyraznie
obecna. Nalezy jednak podkresli¢, ze w tamtym czasie bylo to dazenie deklg-
rowane w réznych dyscyplinach naukowych i uchodzilo za naturalny s!d?dmk
postawy metodologicznej!?. Niezaleznie od tego jednak obraz przesziosci oka-

14 Szubert pisze o tradycji ekonomicznej wywodzace] sig od F Skarbka. socjologicznej — od
L. Krzywickiego i prawnej, inspirowanej pracami L. Petrgzygklcgo. .

. Danecki: O teorii postepu spolecznego (wybrane zagadnienia), w: Teorelyczie podstawy...
cyt. wyd. ss. 25-31. ‘

6 thm;g s. 25. Pytania, na ktore nalezalo szukaé odpowiedzi, byly nastepujace: Postep - ale
pod jakim wzgledem, w jakim kierunku, w imi¢ czego; optymalne zaspokopn,lc pqtmeb -
ale jakich, czich, jakim i czyim kosztem; modernizacja — W{_:dle czego ocenia co jest no-
woczesne, a co przestarzale; racjonalizacja ~ ale w imi¢ jakich knnkret_me racji? ‘ )
Np.: ,Podejmewane obecnie proby reintegracji nauk_ spoleczr}ych nast¢puja po_okresw, W kt6-
rym ekonomia polityczna i socjologia rozwijaly si¢ w dwoch odrebnych kierunkach®, W.
Narojek: Spoleczefistivo planujgee. Proba socjologti gospodarkl socjalistyezne, PWN, Warsza-
wa 1973, s. 5.



zal sie bar:dzp /zréinicowany 1 sceptycyzm, lub ostroznoss wobec zbyt ambit-
nych ’uogolmgn byla réwniez zaznaczona, Whreyw niektérym stereotypom,
fanqopow?me MONOCentrycznego ukladu politycznego nie pociagalo za sobg
yjednol?cema stanowisk teoretycznych. Tak wiec, wyrazana tesknota do duzej
i dobrej tegm W zadnym razie nie moze by¢ traktowana jako wyraz podpo-
rzagdkowama politycznego, takze wtedy, gdy pojecie teorii bylo wigzane z ja-
ka$ koncepcja marksistowska!8,

Wielka teoria?

Mozliwos¢ korzystania z wielkiej teorii jest atrakcyjna z wielu wzgledéw
Wszystkie czynnosci badacza - opis, wyjasnianie i przewidywania - sg podpo..
rzagdkowane wspélnym ramom koncepcyjnym. W ten spos6b rozumienie zja-
wisk, co w odniesieniu do zjawisk spolecznych jest szczegdlnie wazne, moze
by¢ osiggniete. Jednoczesnie — przyjmujac, ze twierdzenia teorii sa dostatecz-
nie potwierdzone i dostatecznie precyzyjne - jakakolwiek préba ksztaltowania
rzeczywistoSci ma naukowe podstawy gwarantujace jej dostateczng skutecz-
nosé. Ijlie nalezy takze zapomina¢, ze ,naukowos¢” sadéw moze niekiedy od-
grywaé rolg perswazyjnego argumentu, co moze dodatkowo zwiekszaé sku-

tecznosé ich. stosowania. Wszystkie te zalety sprawiaja, ze postulaty budowania
duzych teorii sg ciggle ponawiane.

Propozycja

W literaturze mo#na znale#¢ propozycje budowania przédnﬁotu czy dyscy-

pliny, o nazwie ,nauka spoteczna” w ksztalcie, ktéry moze by¢ wykorzystywa- :
ny l?ezpoérednio przez polityke spoleczng!®. Punktem wyjécia jej formulowa- |
nia jest st}Nierdzenie, ze ,prawdziwe rozumienie ludzkiego spoleczenstwa” musi
opierac sig na wiedzy (some knowledge) dotyczacej wszystkich jego aspektéw,

a to dlate‘go, ze wszystkie przejawy zycia spolecznego i kultury sa ze sobg po- |
wigzane i sg od siebie wzajem zalezne?. Autorzy sg oczywiscie $wiadomi, ze |

w praktyce badawczej i dydaktycznej wystepuje wiele nauk spotecznych, ale

glosza wyzszosé podejscia calo$ciowego — poprzez jedna ,nauke spoleczna”.

Racje przemawiajace za takim podejéciem, ktére mozna potraktowaé jako ostrze-

18 Jeden z autoréw, z pewnoscia ni i ie, pi iej
daen 0row, 7 p 3 nie podporzadkowany politycznie, pisal w tym samym mniej |
wigcej czasie: ,,.kazda odpowiedzialna polityka spoleczna musi opieraé si¢ na teoretycz- |

nym rozumieniu systemu, w ktérym chee dokonywaé interwencji. Niebezpieczn, by po-
stepowanie, w kiérym odrzucana bylaby potrzgl:‘):}l teorii...”, R-JE Goodig: Poliigg; Oﬂgegfv
and Public Policy, Chicago 1982. Takse postulat budowania teorii: ,Fake, iz préby wyjasnie-
nia funkcjonowania spoleczefistwa nie udaly si¢, nie usprawiedliwia niepodejmowania dal-
szycl:l wysitkéw”, w pochodzacej z 1981 r. ksigzce: N. Lubmann: Teoria politycyn, parstwa
bezpieczefistwa socjalnego, PWN, Warszawa 1994, s. 29.

¥ E.F. Hunt, D.C. Colander: Social Science. An Introduction to the Study of Society, Macmil-
lan Publishing Co., NY, 1987. e

20 Tamgze, s. 4.

senie przed stosowaniem waskiego spojrzenia u{yspecjalizoyvanych‘ dyspyplig,
sq dwojakiego rodzaju. Po pierwsze, dla pral_ctykl badT?l.WCIZe:], p{zyp;)sa(;ue ni 5;
mjernego znaczenia jednemu tylko aspektowi rzeczywistoscl, k‘t?lg a .alriy ]t 1
przez jedna z wielu waskich nauk spotecznych, musi p‘rowadmc‘ 0/21‘1113) sihil -
cenia i zubozenia rekonstruowanego obrazu sp9165czne] I‘ZBCZY\/\.HST.E)S(?I.d o dru-
gie, dia procesu dydaktycznego, kté‘l")f ma stuzy¢ ksztaltowaniu Swiadomoscl
nowych generacji studentow rozumlejqcych procesy spoigtfzne, 7byt ‘EerSI?e
zapoznanie si¢ z podejsciem zawgZonym moze .zmech‘f;cw‘do poszu 1w§ma
wspotzaleznosci miedzy pozornie odlegbnm Z]aWISkaﬂlll,‘daJQC}’Ch sie uchwy-
ci¢ tylko przy konsekwentnym stosowaniu ogladu caiosmowego. N ‘
Traktowana jak jedna nauka spoleczna, jest ona w rzeczywistosci podmello-
na, z pragmatycznych wzgledow, na wiele samodmelnyc.k} dyscyplin, }(tqre
wraz z elementarna charakterystyka sg przedstawione w ponizszym zestawleniu.

Tabela 1
dyscyplina i subdyscyplina problemy
1. antropologia 1.t wplyw zmian $rodowiska naturalnego
1.1 fizyczna na fizyczne cechy czl?wwka,_
1.2 kultrowa poréwnanie zachowan czlowieka
i ssakéw naczelnych;

1.2 badanie zaginionych cywilizacji,
organizacja spoleczensiw
prymitywnych, badanie grup
w spoleczetistwach przemysiowych.

2. socjologia 2. gdzie ludzie sig grupuja, jak sie

2.1 funkcjonalizm socjalizuja i organizuja, kio podlega

2.2 teoria konflikm wlaczeniu do grupy, a kto jest z nie)

2.3 interakcjonizm wykluczony, jak oddzialywuja na
érodowisko, jak i kiedy stosuja
mechanizmy kontroli spolecznej
(polityczne, prawne, finansowe,
religijne, przez system ksztalcenia,
przez presje spoteczna), dlaczego
wprowadzaja zmiany?

3. historia 3.  wprowadzenie porzadku poznawczego,

3.1 funkcja identyfikujgca uznanie wielosci i zréznicowania

3.2 funkcja klasylikujaca procesow umozliwienie

3.3 funkeja odkrywania wiedzy przewidywania, uwiadamianie

3.4 funkcja odkrywania prawidlowosci ograniczef.

4. geografia 4. tworzenie map, odiwarzanie wzoréw

4.1 ekologia iany handlowej, decyzje dotyczace

4.2 klimat (infrastruktury} przemyslu 1 rolnictwa

43 strukiura zasob6w sie¢ osadnicza, agresje i zdobycze

4.4 dostepnosc {podboje).

($rodowiska geograficznego)
4.5 demografia




cd. tabeli ze sir. 49

dyscyplina 1 subdyscyplina problemy

5.  ekonomia 5. relacje mj 5 | popylem,

5.1 produkcja polityka p?eﬁzigd??odﬁkgﬂa, koszty,

5.2 dystrybuq;\ inflacja, bezrobocie (wyjasnianie,

5.3 konsumpcja przygotowywanie i wyjasnianie dzialaf
sluzacych interesom ekonomicznym),

6. nauka polityczna 6. rozwija filozoficzne i praktyczne

6.1 badanie procesu politycznego aspekty teorii dzialania rzadu,

6.2 analiza prawna zwlaszcza w takich dziedzin, jak:

6.3 analiza administracyjna podatki, zakazy, regulacje, dzialania

6.4 teoria natury 1 funkeji patstwa ochronne, udostgpnianie niezbednych

6.5 stosunki miedzynarodowe $wiadczen socjalnych.

7. psychologia 7. emocje, pamieé, postrzeganie,

7.1 psychologia indywidualna inteligencja;

7.2 psychologia spoleczna . 7.1 umyst i osobowosé¢ jednostki, rozwé;
i dojrzewanie jej struktury biologicznej;

7.2 socjalizacja, érodowisko a

dziedziczenie, dostosowanie i jego brak|

Przedstawione w tabeli dyscypliny i subdyscypliny sg traktowane przez au-
toréw omawianej koncepcji jako elementy skladowe jednolitej galezi wiedzy.
Jednak zasady integracji czy syntezy, tych dziatajacych samodzielnie dyscyplin,
ktére w miare rozpoznawania nowych faktéw maja tendencje raczej do po-
glebiania specjalizacii, niz do jej przezwyciezania, nie sa jasne. Z jednej stro-
ny autorzy postuluja bowiem ambitny projekt tworzenia naukowej syntezy,
a z drugiej wskazuja jedynie waskie ramy miedzydyscyplinarnej kooperacii.

Rozwijajac swoje ambitne podejicie autorzy twierdza, ze ,Chociaz niewie-
le spolecznych stosunkéw moze byé zredukowanych do $cistych i niezmien-
nych praw, to jednak dziatania ludzi w duzych grupach przebiegaja wedlug
tych samych wilasciwie regul, jesli tylko okolicznosci, w ktérych sie to dzieje
sq rzeczywiscie podobne”?L. Jeli tak, to celem ,nauki spolecznej” mialoby byé
ustalanie takich wiasnie regut spotecznych dziatan, a jej trescig ,system regud”
(system of rules), w ktérych nie operowano by zbyt szczegdlowymi faktami,
ale ich uogdlnieniami, tworzonymi przez stosowania zasad abstrakcji22. Regu-
ly dziatati, formulowane na réznych poziomach uogélnienia — niektére z nich
mialyby pelni¢ role regut okreslajacych relacje pomigdzy réznymi regulami -
powinny wykorzystywa¢ szczegotowe ustalenia wypracowane przez poszcze-
golne nauki spoleczne. Zbidr, a raczej system regul, pozwalatby na wypraco-
wanie calo$ciowej, uporzadkowanej wiedzy o spolecznych dziatanjach, Auto-

rzy pisza wprost o projekcie tworzenia syntetycznej nauki spolecznej (unified !

21 Famze, 5. 26.
22 Tamze, s. 7.

social science) dajac do zrozumienia, ze jej wypra_cowanie jest jtedynie kwestia
czasut i konsekwentnych wysitkow. Nie dostrzgga_]a{ natorr}last.zaf:lnych ;HE‘:I‘}:-
torycznych barier, kidre moglyby realizacje taklego‘przedm@wzu;ma utru knlac.
Przy takim postawieniu problemu jest naturalne, ze autorzy od‘rzu‘cajgg l:yty};
ke kierowana pod adresem nauk spolecznyc}_l, w ktérej .wskazule sig brak ic
skutecznosci — dostrzegany w skali globalnej — w rozwiazywaniu p‘rroblem.ow
trapigcych ludzkos¢. To nie brak nal}kowo wypracowanycl} narzgdzi polw’llrjneli‘l(
byé traktowany jako przyczyna trwajace nf;(;lzy, zacofal}la i przemocy, ale bral
mozliwoéci wplywania na zachowania Judzi?3. Dopowiadajac .!.JrakUJa;ce ogni-
wa tego rozumowania mozna twierdzié, Ze to bra}k }(orr_lgetenqx ze §t_ron¥ \l,v{a-
dzy prowadzi do niewykorzystywania obiektywnie }stmeqqcych qul1wo§c1.
Niezaleznie jednak od ambitnej wizji budowama‘ umwersaln.ej nauki spo-
lecznej autorzy dosirzegaja, ze formutowanie i anahzsit rzgczymsty;h proble-
méw wymaga z reguly wspdldziatania dwéch _lub wiecej tradycyjnie samo-
dzielnych dyscyplin. Wspéldzialanie jest mozliwe i za}ecape wtedy, gdy partnerzy
przestrzegaja zalecen metodologicznych, zalecen wlasciwego dla wszystkich -
niezaleznie od specyfiki réznych dziedzin - post¢powania naukowegoz.“. Tega
ta nie jest jednak rozwijana w spos6b systematyczny, ale il}lstrowana, ]ed.yme
kilkoma przykladami, uznawanymi za szczegélnie interesujace. Wspgidz@a-
nie to prowadzi do tworzenia wieloaspektowego podejscia, ktore me:kledy jest
powrotem do znanych z historii koncepcji (ekonomia polityczna, _]2.11(0 efekt
wspélpracy ekonomii, socjologii i nauk politycznych) albo tworzeniem l_(on-
cepcji nowych (spoleczno-polityczna antropologia lub polityczna, spoleczna i go-
spodarcza geografia). W niektérych przypadkach wielodyscyplinarna WSpélpI?a-
ca shuzy ,unaukowieniu” dyscypliny, kiérej warsztat w przesziosci nie spelnial
wymogéw naukowosci w stopniu dostatecznym, co jest widoczne w zastoso-
waniu analiz socjologicznych, ekonomicznych, psychologicznych i geograficz-
nych w badaniach podejmowanych przez histori¢. Dopiero efektywne wyko-
rzystanie wielodyscyplinarnego warsztatu przeksztalcilo historie w nauke
spoleczna, czyniac z niej pelnowartosciowy element ,nauki spolecznej” 2.

Komentarz

W powainych metodologicznych dyskusjach, ktére stanowia punkt odnie-
sienia prowadzonych tu rozwazafi, przedstawiano niekiedy haslo uprawiania

3 Tamgze, s. 26.

#* Kolejne fazy tego postepowania powinny obejmowac: obserwacie, sformulowanie proble-
mu, zbieranie i klasyfikowanie wickszej liczby fakiow, uogblnianie {generalizowanie), for-
mulowanie hipotez, sprawdzanie hipotez, powtdrne sprawdzanie hipotez i formulowanie teo-
rii, por: tamze, 5. 11.

W wywodzie dotyczacym tego problemu autorzy wykorzystuja obecne w jezyku angielskim
rozroznienie miedzy ,sciences” i humanities”, kiedy pisza .Good social scientists work
with heart and emotions od a humanist; and good humanistic study is done with the eye,
mind, and logic of the cosial scientist”, tamze, s. 45.
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~nauvki zjednoczonej”2¢. Haslo to, gloszone Plerwotnie w latach trzydziestych
przyciagnelo wiele najwybitniejszych autorytetéw??, Jego interpretacja byta
niejednolita: postulowana jedno$é, mogla odnosi¢ si¢ zar6wno do wspdlnego
jezyka, wspdlnych praw, a takze do wspélnej metody, Zwlaszcza ten ostatni
aspekt, kwestia wspdlnej metody, czesto traktowana wrecz jako kryterium od-
rézniania dzialafi naukowych od innych form aktywnosci, zachowuje pewng
aktualno$é2s,

Zauwazmy jednak, ze E.F Hunt i D.C. Colander mimo postuzenia sie ter-
minem ,nauki zjednoczonej”, nie podazaja $ladem tworcéw tego hasta i przed-
stawiona wyzej idea budowania uniwersalnej nauki spolecznej nie moze byé
poiraktowana jako jego realizacja. Nie ma bowiem zadnej préby wyjasnienia
wzajemnych relacji migdzy jezykami i twierdzeniami poszczegélnych wymie-

nionych nauk i ich subdyscyplin. Ewentualna synteza ma, co najwyzej, wyste- -

powa¢ w swiadomosci studenta, zajmujacego si¢ problemami polityki spolecz-
nej. Jest to wige idea nie tyle teoretyczna, co dydaktyczna, i w tej perspektywie
moze by¢ bardzo przydatna, jako lista badawczych punktéw widzenia, kiére
powinno by¢ uwzgledniane w naszej dyscyplinie.

Krytyka postmodernistyczna

W ciggu ostatnich dziesiecioleci postmodernizm stal sie przedmiotem zain-
teresowania przedstawicieli wielu nauk spotecznych, a takze etykieta mocy in-
telektualnej i publicystycznej. W konsekwencji trudno prowadzi¢ rozwazania
dotyczace statusn nauk spolecznych bez odniesienia si¢ do przynajmniej nie-
ktérych watkéw podnoszonych w ramach tego nurtu. Oczywiscie, moje uwa-
gl nie zmierzajg do jego bardziej dokladnej analizy, a jedynie wskazania nie-
kiérych watkéw, keérych konsekwencje moga byé odczuwane w polityce
spolecznej??,

Ogélna charakterystyka

~D. Bell, analizujac zmiany zachodzace w kulturze USA dostrzegt powsta-
nie w latach szescédziesiatych nowego zjawiska, inspirowanego takze filozofia

i;' W, St’raw:ﬁski: Jedanc‘ natiki wezoraf § dzis, Fi!ozofia nauki, Nr 3(15), 1996:63-72.
W Miedzynarodowej encyklopedii ziednoczonej nauki drukowali, miedzy innymi, Neurath,
Carnap, Morris, Bohr, Dewey, Russel. Tamze, s. 66.
Autor powolywanego artykulu przypomina, ze wazng manifestacia jednosci metody nauko-
wej, byla praca Poppera o nedzy historyeyzmu, gdzie wymég obalalnosci hipotez zastoso-
wano - owocnie - wobec jednej z nauk spolecznych. Tamze, s. 67.
Warto w tym miejscu powola¢ stanowisko ojca M. Zigby OP kidry potwierdza, se ,postmo-
dernizm jest silnie i na wielu plaszczyznach obecny w zyciu dzisiejszym zachodnich spole-
czefistw”, odrzuca z calym przekonaniem dokonywane przez postmodernizm wradykalne
kwestionowanie istnienia prawdy”, ale jednocze$nie z sympalia pisze ¢ ~POstmodernistycz-
nych katolikach”, ktérzy potrafili wyciggnaé pozytyw “e,“’mOSkl z kOﬂfromacji z postmoder-
nizmem. Por.: M. Zigba: Dentokracja i antvewangelizacra, Poznaf, 1997, 5. 136 i 147.
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{ powiescia europejskg — postmodemizmui“): A!e jeden z autorow zwiiagzanych
z tym nurtem J-E Lyotard twierdzil, ze pojecie to ,0znacza stan ‘ku tull(y po
przemianach, jakie dokonaly si¢ w regutach gier na}ukl, l‘1teratury i sztuk, po-
czawszy od kofica XIX wieku”3!. Jedli tak, to w1‘e1k1e zmiany w humamlsl,tyce,
ktore zachodzily juz od poczatku naszego stulecia pod wpiy\f\zem nOWyC ieg-
rii nankowych, powinny by¢ zaliczane do tego nurtu. Ch‘odzl o teorie wzg ]%] -
noéci, idee dotyczace czasu, zasady poznama.’,,Porvstarlue geometrii niceukli-
desowych wstrzasnelo aksjomatyka ,,Elemfentow.‘. , ljgzora przez dwa.dzxes?a
wiekéw uchodzila za oczywist i niekwestionowalna . Konsekwencje wply-
wu tych teorii na sytuacje humanistyki zostaly f:lostr.zezqne bardzo wczesnie,
skoro juz w 1922 roku poréwnywano wplyw Ell}stelna i ProusT:a na ppsitrl;ze:
ganie rzeczywisto$ci i rozumienie czasu, a w dziele tego 95tatn1ego miat byc
zawarty ,obraz relatywistycznego wszeché“:{ata, rozszerzajgcego sig i l.(urczac-
Cego W Przesirzenno-czasowyim kontinuun.l 33, Dokonane_ po raz kO}E_]H}:’ od-
krycie aktywnie poznajacego — i plzeiywa]qc?go - podmiotu sprawito, ze ze
wzrastajacy rezerwg traktowano postawg racjonalistyczna, a zwlaszcza opty-
mizm dotyczacy mozliwoéci wykorzystywania dorobku nauki w doskonaleniu
Swiata®d, ‘ ‘
Postmodernizm pozostaje nurtem wielowatkowym, niechgtnie poddajacym
sie systematyzacji3s. Stosunkowo latwo mozna wskazal jego estetycziy pro-
gram, polegajacy na zakwestionowaniu kanonéw estetycznych, przy lednocze-
snej akceptacji zywiolowo ksztaltujacych sig wzoréw kultury masowejs. Trud
ne do zwieztego uchwycenia intelektualne przeslanie postmodernizimu ogmskL}Je
sie chyba w wyrazeniu wotum nieufnoéci wobec ustalonych kanonéw racjo-
nalnego poznania®”. J, Derrida powiedzial o sytuacji poznawczej jako kryzy-

10 D. Bell: Kulturowe sprzecznosci kapitafizmu, PWN, Warszawa 1994, s. 86,
31 LF Lyotard: Kondycia postntodernistyezna, w: Literatura na $wiecie, nr 8-9 (205), 1988:280-
-300, s. 280.
323 Zycinski: Granice racjonalnosci, PWN, Warszawa 1993, s. 51.
3% G. D. Painter: Marcel Proust. Biografia, PIW, Warszawa 1972, tom II, s. 406. Uderzajacy
przyklad subiektywizacji czasu w Poszukiwaniu... to spotkanie Narratora z Rézowa Dama,
ktére - w kategoriach czasu obiektywnego - musiatoby odby¢ si¢ przed jego urodzeniem.
Obrona i docenianie podmiotowosci bylo w rozwazaniach filozoficznych stale obecnym
watkiem, por: L. Kotakowski: Filozofia egzystencii i poratka egzystencji, w: Filozofia egzy-
stencjonalna, PWN, Warszawa 1965:7-27.
Jak pisal E. Gellner ,...jasno$é, klarownosé nie naleza do jego najbardziej charakterystycznych
cech. Jemu samemu nie tylko zazwyczaj do nich daleko, czasem wrecz otwarcie przeciw-
ko nim wystepuje”. E. Gellner: Postrmodernizm, rozum, religia, PIW, Warszawa 1997, s. 36.
«Pitkarz i choreogral, malarz i krawiec, pisarz i projekiant, muzyk i piosenkarz rockowy sg
twércami z tego samego tytulu” jak pisal A. Finkielkraut: Poraika myslenia, NOWa, War-
szawa 1992, 5, 116, Warto jednak w tym miejscu przypomnieé, ze M. Duchamp juz w 1914
roku podpisywal przedmioty uzytkowe, nadajac im w ten sposéb range dziela sztuki —
w tym takze ceramiczny urynal.
~Artysta, pisarz postmodernistyczny {-) pracujg wicc bez regul, po to, by ustanowi¢ reguly
tego, co zostanie stworzone”. J-F Lyotard: Odpowied? na pyianie: co to jest postmodernizm,
w: Postmodernizn. Antologia przektadow pod redakeia R. Nycza, Wydawnictwo Baran i Susz-
czyhski, Krakow 1977:47-61, s. 60.
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sie, ,w kt6rym rozum jest bardziej szalony od szalenstwa — bo okazuje sie non- ;

ziej rozumne od rozumu — bo |
zywego zrédla sensu 2%, Przy ta- .
o racjonalnie uporzadkowany dys- :
kurs nie jest dobrym narzedziem rozpoznawania rzeczywistosci — bo jak mial. ;

sensem i zapomnieniem — a szalefistwo bard
blizsze jest milczgcego albo pomrukujacego,
kim podejécin naturalne jest stwierdzenie, ze

by dotrze¢ do ,pomrukujacego zrédla sensu” - i sigd koniecznoéé korzystania
z najbardziej réznych form wypowiedzi, w tym przekazéw literackich. a tak.

ze wszelkich innych form tekstu®. Korzystajac z tego rodzaju zrédel rozum

musi korzysta¢ z takich metod poznania jak intuicja i emocja, a jego wysitki
zmierzajace do osiagnigcia pewnosci poznania, absolutnej prawdy i uchwyce-
nia sensu Swiata sg z géry skazane na niepowodzenie. Wykorzystujac inny cy-
tat mozna stwierdzi¢, ze postmodernizm daje si¢ opisa¢ ,poprzez sytuacje la-

biryntows, niewspéhmiernos¢ heterogennych zbioréw fraz, zatargi, brak teleologii, -
nieobecnos¢ instancji ostatecznych, swego rodzaju postawe nihilistyczng"#0, Jest

to jedna z najjasniej sformulowanych definicji nie tylko postmodernizmu, ale
opisywanego przezefl $wiata, ktérego struktury sg splatane i nieprzekiadalne,

kenflikty w najprzerézniejszych plaszczyznach sa jego stalym elementem, nie

ma celu, w istnienie transcendencji mozna watpi¢, tak jak w uklady wartosci.

Problemy nauki

Traktowany jako jeden z najbardziej znaczacych pisarzy F Feyeraband jest
autorem koncepeji zwanej anarchizmem teoretycznym lub metodologicznym,
w kiérej odrzucal teze, jakoby doswiadczenie bylo rozstrzygajgca instancja
W ocenie poprawnosci wiedzy naikowej*!. Nie chodzi tu oczywiscie o proce-
dury testowania hipotez, do czego odwolywali si¢ zwolennicy réznych form
empiryzmu, ale o zdanie bazowe, a wiec takie, ,do ktérych dochodzi sie przy
kazdej probie teoretycznego ujecia obrazu $wiata i ktore muszg - w zwiazku
z tym - wyprzedzaé jakiekolwiek zdania obserwacyjne”42. Rzecz w tym, ze bez
sformutowania tego rodzaju zdan odniesienie jakichkolwiek wypowiedzi do em-
pirycznej rzeczywistosci nie jest mozliwe. Ich sformulowanie opiera sig na twér-
czej intuicji badacza, kiéra nie musi by¢ podporzadkowana zadnym metodom,
ktére przez wieki uchodzily za kanon postepowania naukowego. Feyeraband

*% ). Derrida: Cogito i historia szaleristwa, Literatura na $wiecie, nr. 6 (203), 1988:154-193,
s. 189. Traktujy tego autora jako klasyczniego reprezentanta postmodernizmu, mimo z¢ on

sam, w czasie wizyty w Polsce w grudniu 1997 r, wielokrotnie protestowa} przeciwko ta-

kiemu zaklasyfikowaniu.

J.A. Sikora: Jacques Derrida, w: Preewodnik po literanurze filozoficznef XX wicky, PWN, War-

szawa 1997, tom V 103-116.

S. Morawski: J-F Lyotard, w: Przewodnik po literaturze filozoficanef XX wicku, PWN, War

szawa 1994, tom 11, 309-320, s. 319 . .

41 J. Niznik: Feyerebend Paul, w: Przewodnik po literaturze filozoficznej XX viely,, PWN, War-
szawa 1996, tom IV ss. 155-160

42 Tamsze, 5. 158.
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j w dazeniu do wiedzy nie odrzuca¢ niczego jedynie na tej: pod:
:ge‘l:ilje‘?; i,:?akr,l};e mi(?ézci sie 1o W obﬁwia‘zujqcyfzh ka_nona(_:h racjona!flqém; t_atl
sens ma jego hasto »anything goes«"43, tZaleceme tgkle moze rze{??fwmcng zxzn;' -
sza¢ kreatywno$¢ naukowa, ale stawia wszy§tklch u’z.ytl.cov'um ow txfugr.zeti
o rzeczywistoéci przed bardzo trudnym‘ zadamem‘odrozmema' m‘;e zi 112-
ukowych od takich, ktorym tego rgd_zaju status nie pr.zyshlguje . Takie pos
wienie sprawy potwierdza wczesniejsze sformu.iowame T. I‘I(ulhna, ze O poste-
waniu naukowym, jako spelniajacym k}“ytena naukox‘vosfm{ mozna lmo;vll(c
jedynie W ramach jednego paradygmatu, ktérego 1.1stano.wllemef JiSI nie ty e 1:.' ek-
temn zastosowania wlasciwej proce.dury, co racze] \J\rymku?n;S a a;ycz‘nej akcep-
tacji érodowiska naukowego, 0bow1q;u1 acej w dapyn} czasie® .’T wige m;r mli]-
sce twardego kryterium metodologicznego pojawia si¢ zmienny, wielorako
warunkowany, fakt spoteczny. Stad juz bardzo. blisko do ’sqdu, iz nafukaln nie
rézni sie Listotnie” od innych form aklywnoé(il spolecznej, a v.vypowmdz na-
ukowa od innych wypowiedzi ,ideologicznych” — przy czym mialoby to do:ny-
czy¢ zaréwno nauk przyrodniczych, jak i‘spokf:c.znych“ﬁ. Jedli Poglacc}y takie mia-
lyby by¢ zasadne, ,to nie istnieje wyrazna linia degla_lrkacyjna miedzy nauka
a pseudonaukg, rozréznienie postepu naukowego i intelektualnego upadkuy,
nie ma obiektywnych norm uczciwoéei”#7. o ’
Dokonywane w postmodernizmie zréwnanie wypowiedzi na}lkowyfzh Z in-
nymi przekazami jezykowymi prowadzi do wniosku, ?e naulfa nie rr‘la”zadnych
szezegdlnych uprawnien do kreowania i uzasadniania ,duzych wizji rzeczy-
wistosci. Dotyczy to zaréwno modeli opisowych, w konstruowaniu ktorjich po-
irzebna jest jaka$ zasada porzadkujaca, jak i modeli normatywnych, kiére niie
moga by¢ uzasadnione bez przyjmowania standardu aksjologicznego. Nadzie-
ja na ich budowanie jest ztudna nie tylko dlatego, ze niemozliwy jest dokona-
ny w czasie t(1) pomiar wszystkich waznych parametréw systemu, tak aby
mozliwe bylo przewidzenie jego stanu w czasie 1(2), na co miala nadzieje na-
uka pozytywistyczna czy modernistyczna, ale glownie dlatego, Ze hipoteza de-
terministycznego przebiegu zdarzen jest bezzasadna®. W konsekwencji $wia-
doma swojego statusu nauka nie ma uprawnieni do tworzenia ,wielkich
»metanarracji«”, ,wielkich projekiéw”, owych porzadkujacych wizji $wiata,

# Tamie, s, 159. .

# Zupetnie inaczej interpretuje hasto Feyerebenda J. Zycinski, kiedy pisze ,Zamiast #elaznych

regul proponuje on w metodologii postugiwanie sig zasada ,wszystko ujdzie” (anything go-

es)". Zycinski, cyt. wyd. s. 32. Nie chodzi tn zatem o tworcza inspiracjg, ale o rezygnacie

ze stosowania zasad poprawnoéci rozumowania lub postepowania naukowego.

8. Amsterdamski: Th. Kulin, w: Priewodnik po literaturze filozoficzie XX wieku, PWN, War-

szawa 1995, tom III, ss. 211-221.

Por. Zycifski, cyt. wyd. s. 41 in,

J. Lakatos: Nauka i pseudonadka, w: Pisma 7 filozofii nauk empirveznych, PWN, Warszawa

1995:352-362, s. 357. )

% Lyotard powoluje si¢ na dalsze odkrycie nowe;j tizyki i matematyki: twierdzenie Godla, za-
sade nieoznaczonodci, fizyke kwantowg i atomowy, por: cyt, wyd. s, 284
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ktére pelnily oczywiste funkcje ideologiczness Ich szczegélnie negatywng ce-
cha - bardzo czgsto spotykang w przesziosei - bylo koncentrowanie uwagi na
catosci kosztem czgsci. Przejawiato sie to w postawie poznawczej, w ktérej ba.
danie i rozumienie calo$ci bylo traktowane jako priorytet, ale takze w sadach
warto$ciujacych, przyznajacych calosci wigksza wartos¢, niz elementom skla-
dowym. -

Bardzo uzyteczna do rozumienia stanowiska postmodernizmu w sprawie
relacji migdzy caloécia i czeécig jest metafora drzewa, ktéra w oryginale od.
nosifa si¢ tylko do nauk historycznych, ale sadze, ze moze by¢ stosowana do
znacznie szerszego przedzialu rzeczywistoéci spolecznej3®. Tradycyjne nauki
spoleczne, w ktérych dazono do fundamentalnych syntez — autor powolywat
jako przykiad esencjalistyczne koncepcje historyczne - koncentrowaly swoja
uwage na piiu drzewa. Pézniejsze byly nurty modemnistyczne, ,historyzm, kt6-
ry z niezwykla naiwnoscig wyobrazal sobie istote przesziosei jako ucieleénia-
jaca si¢ w przedziwnej mieszaninie faktu i idei”, co bylo przejawem ,ontolo-
gicznej arogancji’3!. Ten sposéb traktowania rzeczywistosci spolecznej mozna
poréwna¢ do zainteresowania konarami i galeziami drzewa. Natomiast w no-
wym, postmodernistycznym podejéciu, zainteresowanie badaczy skupia sie na
lisciach drzewa. Nie na wielkich procesach podporzadkowanych ogélnym pra
wom, ale na losach ,drobin” ~ a spoleczng i historyczng drobing moze by
pojedynczy czlowiek, rodzina i mata grupa lub tez instytucja, ktéra nie odgry
wata pierwszoplanowej roli w dziejowych zmianach rejestrowanych i wyja
$nianych w przeszloéci. Przyjecie tej mikroperspektywy ma - jak si¢ wydaje
charakter nie tylko postulatu metodologicznego, ale takze pewnej tezy odno
szace] si¢ do $wiata wartoéci: ,drobiny” sa wazniejsze, w sensic wartosci, o
cafosci. Jak powiedzial M. Foucault ,historycy, tak samo jak filozofowie i lite-
raturoznawcy, przyzwyczaili si¢ do historii szczytéw”, podczas gdy niezbedne;
Jest ,paranie si¢ mniej szlachetnym materialem”52. Wiele bylo tych zaniedba-:
nych tematéw, w dzigjach ki6rych dopatrzec si¢ mozna bylo istotnych tresci:
informujacych o spoleczenstwach, a wéréd nich badana przez Foucaulta, hi-:
storia wiezieni albo dzieje szalefistwa i zbrodnis3. '

Nie tylko za lekcewazenie jednostkowych i malych zjawisk w swojej wla-]
snej aktywnosci stara nauka powinna byé pociagana do moralnej odpowie-
dzialnosci. Jeszcze bardziej kompromitujaca sprawa byla latwoé¢, z jaka mo-!
dernistyczny $wiat nauki utozsamiat role nadrzednej calosci z wladza panstwowa |

4 Ich charakterystyczng byla zupetnosé - wszystko moglo by¢ wyjasnione przy ich pomocy, °
i wylacznoé¢ — traktowaly same siebie jako propozycje jedyna i nie akceptowaly zadnej kon- |
kurencji, o :
FR. Ankersmit: Historiografia i postmodernigm, w: Postmodernizm. Antologia przekladow, .
Wydawnictwo Baran i Suszczyfiski, Krakéw 1997:145-172,
51 Tamsze, 5. 164. s .
32 Gra wladzy. Rozmowa z Michelem Foucaulter, Literatura na Swiecie, nr 6 (203), 1988.308-
-320, s. 308, ) ..
53 Por. teksty M. Foucault zawarte w tym samym numerze Literatury na Swiecje.
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Sprawa wartosci

i jest j do warto-
waznym elementem postmodernizimu jest jego stos'unek ) Wi
éci.BEZi;c\l,:;rty \ 3I;rzytcu:zonej wezesnie] charakte%it:lf:k g;n;;?{sl;erlzjz%ﬁziﬁ
S, 2 zwigzani z
porwala przyp;iliflzé—ci;zlfg?lﬁreso?vania tytynl'ﬁ kwestiami, a w najg(l)ntszym -
l‘epsziyen;cl:l)rﬁlc)aja, kategorie dobra. Sadze jednak, ze sprawa jest bardzw':] sk_om-
Jal‘i/\l:;wama. Odrzucajac bowiem kategorie celu, jako obecng w rozwoju h1§t§-
Eycznym, oraz nie wlaczajac do rozwaz:;.u’l pojecia ‘Bog’a, zap;zeczajq Oféii;
tywnemu istnieniu warto§ci®?. Nie musi to jednak pociagac za sobg zaprzec
WBJI‘;T)SI;:;C;I‘; szl::l?e;aﬁlnajbardziej wptywowych autoréw nowejl generacji post-
modernistow, rozszerzyl zastosowanie pojecia garadygmatu, Plerwotme’otpl/sgli-
jace jedynie rozwoj nauki do wszystkich wzoréw poznawania rlzecz;ysw;s gst. :
ktére obecne sa w pewnych fazach rozwoju poszczegdlnych kultur>s, Podsta
wowe koncepcje poznawcze maja sens tylko w ’ram'ach paradygmaltow i se%
nieprzekladalne pomiedzy nimi. Stad koniecznosgkazdorazowego relatywizo-
wania sadu do okreslonego paradygmatu, bo w jego ramach mozna mo»;ic
o jego sensie. Takie elementarne opozycyjne kat.egorle, chargkterystyc;ne lla
naszej kultury, jak: prawda-falsz, obiektywne-subiektywne, rac;onalné-meraqo-
nalne nalezy uznaé za przestarzale, bo nalezace c?o starego paodel_*mstycznego
paradygmatu. Gdyby by¢ konsekwentnym, to takze wartosci nalezace dq 11110-
dernistycznej europejskiej kultury mozna by potraktowaé jako ‘przeb:rzmla e.
Jednak - ku pewnemu zaskoczeniu czytelnika — Rorty wyciaga ze swoich

ogoblnoepistemnologicznych analiz zupelnie inne wnioski, ktére mozna uznac za

R

54 7. Bauman: Etyka ponowoczesna, WydawnigWo Naukowe PWN, Warszawa 199%.

5 1. Tarkowski: Legitymnizacia wiadzy. Zagadnienta teoretyczne i opinie oficialne, w: Socjologia
Swiata poliryld, Warszawa 1994:35-66. N )

56 7. Bauman: Cialo i priemioc w obliczu poriowoczesnosei, Torun 1995, s. 22.

5 Nalezy pamietac, ze podobne twierdzenie jest przyjmowane w wielu wspdlczesnych szko-
tach naukowych, w tym - w zwalczanym przez postmodernizin — neopozytywizmie, por.
teksty w zbiorze pod redakcja I Lazari Pawlowskiej: Meraeryka, P\\f\i \f\farszau{a 1975.

8 M, Hempoliiski: Richard Rorty, w: Przewodnik po literaturze filozoficziej XX wieku, PWN,
Warszawa 1994, tom [, ss. 348-353.




konserwatywne. Wprawdzie wartosci POzostajg relatywne, nie poddaja si¢ ro-
zumowemu uzasadnieniu, ale — niektére 2 nich - (reba uznaé i konsekwent-

nie stosowa¢ w spofecznej praktyce. Osoba, ktéra ma dokona¢ aktul ustano-
wienia wartosci, zostaje okreslona jako ,liberalny ironista”s9, Liberalny ironista
to kto$, kto nie ma zludzen co do obiektywnego statusu wartogei albo ich ab.
solutnego charakteru, ale mimo tej $wiadomosci podejmuje decyzje opowie-
dzenia si¢ po stronie niektérych z nich, co wigcej, gotéw jest zginaé w ich
obronie®®,

To, ze wartoéci nie sa poznawane przez tradycyjnie dzialajacy rozum nije
oznacza, ze pozostaja one dla czlowieka niedostepne. Rorty z uznaniem przy.
tacza uwage Nabokova, ze ,dobro¢” jest czyms irracjonalnie konkretnym, czymg,
co mozna uchwyci¢ raczej wyobraznia niz intelektem”é!. Kreatywne otwiera.
nie si¢ na $wiat, tak jak ma to miejsce w akeie tworzenia sztuki, moze sku.
tecznie sluzyé rozpoznawaniu i przyblizaniu sie do $wiata wartosci. Jest to
zdarzenie zarwno estetyczne, jak i etycznes?. Dos¢ nieoczekiwanie, biorac
pod uwage sile postmodernistycznej destrukeji, przywrécona zostaje szansa
odzyskiwania jednosci piekna i dobra.

Dokonywany przez autora akt poznawczy odkrywa dwie wartosci: aby nie
by¢ okrutnym i aby by¢ solidarnym. Jest to oparte na intuicji odkrycie, ktére
nie wymaga racjonalnego uzasadnienia, Wystarczy byé $wiadkiem okrucief-
stwa, niekiedy wystarczy przeczytaé dobrg ksigzke na ten temat, aby wiedzie,
ze jest to zlo. Podobnie wystarczy w obcych zaczaé¢ dostrzegaé nas samych,
aby nie mie¢ watpliwosci, Ze naleza oni do kregu objetego zakresem solidar-
nej wspélnoty. Obie te wartoéci s3 ze sobg zwigzane. Poniewaz rzadko akcep-
tujemy okruciefistwo wobec swoich, rozszerzanie sie ich kregu, co jest réw-
noznaczne ze zmniejszaniem si¢ kregu obcych, prowadzi do zmniejszania si¢

akceptowanej skali okruciefistwa. W zwiazku z tym Rorty pisze: ,Zgodnie
z pogladem, ktéry proponuje, istnieje co$ takiego, jak postep moralny i w isto-
cie zmierza on w kierunku wiekszej ludzkiej solidarnosci”®3.

Komentarz

Mimo swojej popularnosci, postmodernizm w wielu §rodowiskach ma bar
dzo zlg opini¢ i niektérzy autorzy skionni sa przypisywaé mu udziat w wyw

R. Rorty: Przygodnosé, ironia i solidarnosé. Wydawnictwo Spacja, Warszawa 1996, s. 12.
W tlumaczeniu wystgpuje forma zefiska tej nazwy, co nie wydaje mi si¢ zgodne z (konser-
watywnym) polskim zwyczajem jezykowym.

80 Tamze, 5. 256.

41 Tamze, s. 206. ) L.

62 Aby postgpowa¢ dobrze, wystarczy robi¢ to, w czym celujd artyscl - zauwaza¢ rzeczy, ké-
rych wiekszoéé ludzi nie zauwaza, byé dociekliwym wobeoiitego, €o inni biorg za pewnik,
dostrzega¢ chwilows opalizacje, a nie tylko kryjaca si¢ pod via strukture formalng”, tam- !
ze, 5. 214,

&3 Tamze, s. 259,

lywaniu licznych negatywnych zjawisk wsp.c’)lczesnego $wiata. Sgdze, ze 53 to
opinie zbyt jednostronne, takze dlatego,‘ ze sprawcy rzeczywistego z?a nic
o mim na ogoél nie slyszeli. Konsekwencja postmodernizmu, a przynajmuniej
niektérych jego wersji, nie musi by¢ ,,nihilistyclzr}y sceptycyzm, .lec_:z skrc?mqosc
{ samowiedza"®4, a wigc nie odrzucenie wartoSci, ale odrzucenie 1c‘h Ql?lektyw-
nego statusu, kiére to stanowisko od dawna jest obecne w europt?]sk1ej huma-
pistyce, i ktore musi by¢ stale na nowo rozwigzywane. Z drugn?j strony, pro-
blemy zwiazane z kryteriami naukowosq sg zupelnie r(?alne, talfze q}e:zalezme
od podejmowania ich przez postmodernistow, afzzkolw1ek drogi wyjécia przez
nich proponowane z pewnoscig nie s3 jgdynyn“u. o ‘

Polityka spoleczna, uprawiana zgodnie z niektérymi posmlataml postmo-
dernizmu musialaby sie opiera¢ na arbitralnym wybgrze wartoéa‘ — ale trze-
ba przyznaé, ze solidarnosc i wyzwolenie od cierpienia sa dobry./ml skia{:lnllfa-
mi fundamentu etycznego — i rezygnowaé z odwolywania sig do dtlzych projektow
ideologicznych, z wyjatkiem poparcia ogdinych zasgd spolecz.enstwa de‘m.okra-
tycznego. W jego ramach mozliwe sg réznorodne interwencje, caikow;me po-
dobne do tradycyjnych, cho¢ moze z wigkszym akcentem potozonym na Jef{n0}st-
kowe emocje i z mniejszym zaufaniem poktadanym w opiniach profesjonalistéw
i ekspertéw.

Krytyka racjonalna

Rozwéj nowej matematyki i fizyki zachwial podstawami metodologii i tra-
dycyjnym rozumieniern kryteriéw naukowosci®s. Jednak nawet na poziomie fi-
lozofii nauki nie musi to prowadzi¢ do odrzucenia podejscia (paradygmatu),
w ktérym rozum jest traktowany jako nadrzedna instancja poznawcza®®, W ra-
mach tego paradygmatu, po jego $wiadomym przyjeciu albo przyjeciu milcza-
cym, ktére nastepuje, kiedy fundamentalne pytania epistemologiczne w ogéle
nie sg stawiane, liczne dyscypliny naukowe prowadza dyskusje o prawomoc-
noéé¢ duzych teorii. Dyskusja ta jest prowadzona przez sama polityke spotecz-
na, a takze przez nauki dostarczajace jej teoretycznego wsparcia, z ktérych
wiele znalazlo sie na liscie ,zjednoczonej nauki spotecznej”.

»Osobliwoéci nauk spolecznych”

Postulat szerokiego wykorzystywania teorii w planowaniu i wdrazaniu zmian
przygotowywanych w polityce spolecznej opiera sie na przestance o podobien-
Stwie nauk przyrodniczych i spotecznych. Jeéli twierdzenia tych pierwszych

—————

& Morawski, cyt. wyd. s. 320.

5 E. Kaluszynhska: Perspektywvy filozofii nauki, Filozofia nauki, Nr 3(15), 1996:5-16. Autorka
cytuje M. Hellera, ze ,zrozumied w fizyce znaczy przyzwyczaié sig”, s. 12,

% Racjonalnoéé nauki — irracionalnogé filozofii nauki? wystapienia J. Zyciniskiego, A. Groble-
ra, L. Koja na konferencji ,Granice nauki”, Filozofia nauki, Nr 4(16), 1996:123-140.



pozwolily na imponujacy rozwéj technologiczny, to jedynie niedorozwojowi tych &
drugich przypisywa¢ mozna brak sukceséw nauk spolecznych w dziele prze-;
ksztalcania spofeczenistw przy pomocy skuteczne; inzynierii. Sad taki jest konse- |
kwencja, migdzy innymi, wspomnianej wczesniej idei budowania jednolitego]
gmachu nauki, w ktérym wszystkie dyscypliny sg podporzadkowane jednoli..
tym kryteriom. ]
W polskiej tradycji nauk spotecznych od bardzo dawna ugruntowane jest}
przekonanie o ich ,osobliwosciach”. S. Ossowski wprost wskazal pie¢ charak.
terystyk, ktére odréiniajg je od dyscyplin przyrodniczychs?:
- ,wplyw rezultatéw badan na rzeczywistoéé, do ktdrej wnioski z badai ma-;
ja sie odnosi¢; j
- bezposredni wplyw samych czynnosci badawezych na badang rzeczywi.
5108468, 1
— konflikt pomigdzy postulatem systematycznosci badan i postulatem ubiega.!
nia si¢ o wnioski ogélne, nie ograniczone wyznacznikami historycznymi; |
- konflikt pomiedzy ograniczeniem si¢ od metod standaryzowanych a miaro-
dajnoscig wskaznikow i subtelnoscig problematyki;
- udzial do$wiadczenia wewnetrznego w praktyce badawczej”, ]
Kwestia réznic migdzy naukami spolecznymi i przyrodniczymi — i humani-1
stycznego statusu socjologii - jest stale kontynuowanym watkiem metodole-
gicznej refleksji i wydaje sig, ze zwolennicy tego samego podejécia, ktére pre-’
zentowal przed laty Ossowski, wyraZnie w niej dominujg®9. :
Osobliwoscia nauk spolecznych jest takze niemoznosé skutecznego wyko-
rzystania stosowanych na innych polach metod rozstrzygania sporéw nauko-i
wych. Wiaze sie to przede wszystkim z kwestia wskazania ,aspektu” proble-]
mu - jako wybranej cechy opisywanego przedmiotu, jako przyjetego poznawczego
punkiu widzenia przyjmowanego w analizie, jako stosowanego standardu oce- ;
niajacego’?. Poniewaz do precyzyjnego wskazania aspektu — na co wskazuje
dokonana przez autora analiza prowadzonych dyskusji — dochodzi bardzo:
rzadko, réwnie rzadko mozna méwi¢ o szansach ich naukowego rozstrzygnies
cia. Jednak nawet wtedy, gdy mozliwe jest podjecie préby bardziej precyzyjs
nego ustalenia aspekint sporu, na przyklad przez lepsze zdefiniowanie stosod
wanych kategorii pojeciowych, rezultatem bywa raczej zubozenie rozwazaii§
niz osiggnigcie zadowalajacych efektéw w sensie uzyskania zgody. Jako na-

67 5, Ossowski: O osoblivosciach nauk spolecznych, w: Dziefa, om IV, PWN Warszawa 1967:125-

-318, s. 253-4, ) :
Autor dostrzega, ze w nowej fizyce takze moze zachodzié tego rodzaju oddzialywanic — i do§
tego odnosi sig zasada Heisenberga — ale specyfika nauk spolecznych polega na tym, ze tu
chodzi o zmiany $wiadomosei ,obicktu” badanego, gmf ;am;:_.ﬁ 255-F .
Np.: Ch. Taylor: Teoria spoleczna jako praktyka, w: Swidl pried) vany. enomenologia i na- §
uki spoleczne, Pafistwowy Instytut Wydawniczy, Warsz&‘lx!\’ a 1993'3’;;79'4083 PL. Berger: Za- |
proszenie do socjologii, Wydawniciwo Naukowe PWN, Warszawa S. :
0 Tamze, 5. 194 i in.
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tepstwo tego stanu rzeczy potraktowaé mozna fak.t tqva%egc‘)‘?\{vspélwystqpo-
izmia w naukach spolecznych wielu nurtéw, szkol i orientacji’t.

Teorie $redniego zasiegu

+ sociologicznej od bardzo dawna obecny jest sceptycyzim doty-

. r;f(l)t;ll(iﬂ“:oségfj_ agniekiejdy i potrzeby - budowgnis_t duzych teordi. R. Mt?r-
czacyw tekécie traktowanym jako klasyczny, twierdzil, Ze wystgpujaca w Socjo-
;grglii sklonnos¢ do tworzenia systemoxivych syntez by?a Z}a}w1§kiflg ]‘m@gfzsl:ﬁ
uwarunkowanym, zwigzanym Zz checia nasladowama w1e}kic zni;;l@ a
wiecznych kencepcii filozoficznych?z, Wielok;omle‘pona“flane wysitki twg’rz‘ei?
nia teorii — we wlasciwym sensie tego p(?jqcxa ~ nie powiodly ”s;lf, nawet jesli
niektére z nich pelnia role ,0gblnych orientacji teoretycznych . Stﬁn oplks)y-
wany przez Mertona jest taki, ze ogdlne teorie systemow _spoigcznyc 153‘ zbyt
odlegle ,...od poszczegdlnych klas zachowan,” organizacji 1 zmiany Spo ecznej,
by mogly wyjasnic to, co jest obserwowane.... 4, Istme!acce teorie nie s3 w sta-
nie pelni¢ funkeji eksplanacyjnej, co zasac‘lmczo’ s‘faw:a p.od )Zl‘l.akIEIzl‘l zapytz—
nia ich przydatnosé, ale jednoczeSnie mozna miec watphquc’l co do zasad-
nosci ich budowania w przyszioéci. Moze si¢ bowiem okazaé, ze - calkow}cxe
whbrew intencjom ich twércéw — liczne ogdlne schematy teoretyczne, wzajem
do sicbie nie przystajace, beda si¢ przyczynialy do p9g1¢b1an1a dywergencji
réznych stosowanych podejé¢, miast do ich uzgadniania. _

Konstruktywna odpowiedzia na stwierdzone mapkamenty jest znana pro-
pozycja stosowania teorii $redniego zasiggu. Sklada!q sig one z pewnej liczby
powiazanych ze sobg zalozen, ktére pozwalajg na logiczne wyprpwadzgme kon-
kretnych hipotez, kt6re nastgpnie moga byc poddawal_lie empiryczne] weryli-
kacji. Potwierdzone hipotezy staja si¢ elementem teorii 1 kopstrukqa ta po-
zwala na wyjaénianie obserwowanych zjawisk mieszczacych sie w ob;zarze Jej
zainteresowania. Wiasnie éwiadomie zawezony obszar rzeczywistosci, do kto-
rego chee sie odnosi¢ teorig, i ktéry chee sie wyjasniac, stanowi charaktery-
styczng ceche zaproponowanej koncepcji’e.

U Por: I.H. Tuner: Struktura teorii socjologicznej, PWN, Warszawa 1985, gdzie autor wymie-

. nia teorie funkcjonalna, konfliktu, wymiany spolecznej, interakcjonistyczng i fenomologicz-
ng. Cytowany dalej J. Szmatka dodaje do tej listy nastgpne pozycje.

R. Merton: Teorie socjologiczne Sredniego zasiegu, w: Teoria socjologiczna 1 struktura spolecz-
na, PWN, Warszawa 1982:60-91, s. 66. Autor wymienia Comte'a i Spencera oraz Gumplo-
wicza, Warda i Giddingsa jako kontymuatoréw Kanta, Fichtege Schellinga i Hegla.

Tamze, s. 87.

Tamze, 5. 60.

Tamze, s. 71. _
Autor wymienia, jako przyklady, teorig grup odniesienia, ruchliwosci spolecznej, konfliktu
rél, tworzenia sie norm spolecznych, poziomu aspiracji i inae,
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Problemy socjotechniki

Problem formutowania
wiedy, gdy maja byé one wykorzystywane w
wania na rzeczywistosé, Ten aspekt zagadnienia jest tez — w oczywistych
wzgledéw - najbardziej interesujacy dla polityki spoleczne;.

J. Szmatka, sam bedac zwolennikiem budowania teorii, odnotowywat silg
sprzeciwu wysteptijacg w nowoczesnej socjologii wobec formutowania nad.
miernych generalizacji i pisat, ze »~uniwersalnos¢ socjologicznej teorii w zad.
nym razie nie jest traktowana jako oczywista”?7. Uczestnikami tego Sprzeciwy
s3 rézne wplywowe orientacje. 1 tak w tradycji interakcjonistycznej ,otwarcie”
stwierdza si¢ niemoznosé¢ budowania w socjologii uniwersalnych praw i tee.
ri.. W socjologii humanistycznej ta sama teza uzasadnia sie wskazaniem pg
role, jaka w przebiegi zdarzen spotecznych odgrywa interwencja dzialajacych
ludzi. W socjologii strukturacyjnej brak mozliwosci budowania teorii jest uza.
sadniany dwoma racjami: po pierwsze, poniewas organizacja spoleczna jest

zmienna z powodu wplywu, jakie czynniki spoleczne wywierajg na jej pozor-
nie niezmienne wlasciwosci, po drugie, ze wzgledu na samg nature socjologii,
ktéra jest aktywna spoleczna krytyka, a nie ustalaniem prawidlowosci, typo-
wym dla nauk przyrodniczych. Wazng rolg odgrywajg tez twierdzenia przyj-
mowane przez podejicia historyczne, ktérych autorzy wskazujg zmiennog¢
W czasie nie tylko uwarunkowan, ale j znaczeh, przypisywanych réznym spo-

tecznym sytuacjom co sprawia, ze zasadne jest méwienie o Jhistorycznie uwa-
runkowanych konwencjach”, a nie o uniwersalnych prawach.

Te same nurty sa wyntienione przez P Sztompke, kiedy przedstawia kon-
cepeyjne zaplecze konstrukeji, ktéra okregla jako »procesowo-modelowy mo-
del” spoleczenisiwa, wykorzystywany w dzialaniach socjotechnicznychs. W mo-
delu tym spoleczenistwo jest uimowane jako »nieustanny cigg zmian spolecznych,
kidre s3 efektem skladowym podejmowanych w mikroskali masowych dziatan

jednostek. Calosci spoteczne nie istnieja w rwalej, niezmiennej postaci, prze-

ciwnie - znajdujg sie zawsze w procesie ,stawania sie”, sa bezustannie two-

rzone i odtwarzane przez spoleczenstwa”?. Prawidlowosci uchwyine na po-
ziomie makro sa stale modyfikowane Przez sposéb postrzegania zjawisk przez
ludzi i przez ich dzialania, bedace odpowiedzia na sytuacje. Nie mozna prze-

C, w ktorg strone spoleczeristwo zmierza, ale takze - co réwnie istotne
docelowej wizji spoleczen-

- nie mozna zdefiniowaé w sposéb zasadny zadnej

7). Szmatka: Testing Elementary Theorv for Uniwersality, w: Status, Network and Strucre.
Theory Development in Group Process. J, Szmatka, J. Skvoretz and J. Berger; (ed), Stand-
ford University Press, 1997:87-109, s, 109, . o

8 P Sztornpka: Dylematy wielkiej transformacii a szanse‘soc;orechmk.r‘. W W oposaukivanin
strategit..., cyt. wyd., ss. 68-80. W przypisie 3, na stronie 69 autor pisze: \Taki mocle] spo-
teczenstwa, przyjmowany dzis przez takie wplywowe nurty teorii socjologiczne, Jjak teoria

morfogenezy, teoria strukturacji, czy ,socjologia historyczna...”.
7 Tamze.

4 ; dniac
 edbi i i leczefistwo nalezy uwzgle I
stwa. W kazdej probie oddzialywania na s{;po wyeh, & przedmiotem oddzialy-
i $¢ 1 ak 05¢ podmiotdéw spotecznych, otencie
.amodzielno$¢ i aktywnosC po aiacych kreatywne p 3
&fania staje si¢ tworzenie Warunkow wﬁpgg}: gsijf? 3]’@6 jako ,socjotechnike
chh podmiotéw. Ten qusob mteljw‘enCJ;wojlemu tego, co jeszcze mieznane.
.mancypacyjna’, poniewaz ma shizy¢ wy. hnice manipulacyjnej”, w ktorej
;g]dejécie takie nalezy przeciwstamlé .,soqotzcelz:n., spoleczenstwa zaldadaja-
ia sf o-funkcjonalnym modelem : el
operuje Slt?l,,S}{JstemO‘;" k6w i le takze istnienie dajacych sie odtworzy¢, sil
cym biernosC jego CZIoNKow, ale o ;
ey i $ci funkcjonowania i rozwoju. .
aych makroprawidlowosci WBEAITCL co dla podejécia socjotechnicznego
Przyjmujac kryterium skutecznc_:osa_ omioomosel dopasowywania
je si¢ oczywiste — autor przyjmuje tezg 0 konl : e cheialob
wydaje si¢ oczyw ania do cech spoleczensiwa, na ktére cheialoby
branego Wzorca posigpow . tosowanie postepowania eman-
4 i ¢, Wobec biernego spoleczeiistwa sto _
sie oddzialywac. Wo . to efektywne. Jednak — jak za-
: inego okazaloby sig prawdopodobnie malo efektyw ° awia sie ele.
Cypa'cyjautor w interwencjach spotecznych bardzo czf;SlE PoJ {2k, akby
uwaza y iacei sie hi Stad ci, ktdrzy sa traktowan ,
mosprawdzajace] si¢ hipotezy. Stad i, k AKLOWE S
ﬁn ; Zzywnil? oczywiscie takimi sie staja. W_Ja}klm_é przyna]mmejh cs):;foﬂriudypnie
. tEn zachodzi takie w druga strong. Isinieje wigc szansa _'Ck w rfodziel—
it domo jak duza ~ ze grupy niejako na wyrost trakt.owage Jako e bardzo
w;a rzechodza przyspieszony kurs emancypacii. DPda]my 0 tigff, rioraony
nrzail)ko stan biernosci versus aktywnosci spoleczenstwa‘mo:?e yC vboron,
5 AU nemu
5 ie bezstronny, by médc stuzy¢ racjona .
w sposdb dostatecznie onny, Dy : Lo stanu jost w prze-
: ‘egii s0C . Juz sama diagnoza tego j :
kwalnej strategii socjotechnicznej 0za Lo .
?Saeiajqcyrr{ stopngiu efektem akceptowanych wartodci politycznych, zwiaz
nych z bardziej ogdlng wizja Swiata. ) 4
yZ innego panktu widzenia patrzy na problem Kd Poppe.gnl‘;tltr}gpvgg;maii_
ieci finej socjot iki”80, Sprzeczno$¢ migdzy racj ,
pojecie ,utopijnej socjotechni : nos e e, Dosera
; i utopii tego dzialania jest t P
ierang przez autora, i utopijng orientacjg - T
?ujaw?lignie tkwiacego w niej paradoksu ma swoj gh;bo}u, 1rpotw1esi§zl?;}i
przez rzeczywiste wydarzenia, sens. W postawie rgc:]ona‘ln(’ij zaw ;ma jl(:’)wlijsiu-
stanka o koniecznosdci, i mozliwoéci, ustalenia p?ejgystej hlerarc’ 111 ce oo
zacych ich realizacji dziatan. Sa w tej hierarchii niesprzeczne migdzy %1
le nadszedne i cele podporzadkowane, wazne ze wzgledu na instrumentalng
i h. Cele podrzedne i stuzace im przedsiewziecia sg
role wobec tych pierwszych. Cele p e 1 s zodmveh. S sekorzy.
warto$ciowe jedynie ze wzgledu na wartosé qelow nadrzg ny;:_ .53 o
stywane jedynie jako &rodki, ich zmiana, zamec.hz‘lme 1chlr?1e.1 izacji, Cc; N E:ll:;d-
nie od wczedniejszych regul postepowania sa nieistotne, jes 1draCJ§ " nac
rzgdnego przemawialaby za takim rozwiagzaniem. Cele nadrzedne 1 q
W istocie wizje, mniej czy bardziej ClOldadFlQ, pqst}llowz{nego ’st_anpdsplo eczeg-
stwa, jakie ma powstaé i do jakiego nalezy dazy¢. Moze‘ by¢ to idea n;i pka ,
stwc;, ale moze byé to takze wzorzec idealnych stosunkéw spolecznych, kto-

8 K. Popper: Spoleczeiistwo otwarte | jego wrogowie, PWN, Warszawa 1993, tom [, s. 180 i in.
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rych ksztall zasadnie mozn

2 trakt
wtedy, gdy cel ostateczny jest okre;jzé
mamy przed sobg co§ w rod X
mozemy przystapi¢ do szukania dré i
go }"ealizacji oraz okresli¢ plan Jgiiiz?il:pszwh e s
projekt ten powinien mie¢ charakter catogc;

kéw:. W tej Sytuacji — wbrew oczekiwani
kzmeczne Jest istnienie i dzialanie 3
;:1 aﬁgﬁlﬁg ]:;)rzl.isgcrzyga‘é, wszystkie pfojawiajqce sie w
il e Konie ‘ir;(:lsc 1.l"ealrzcl:Iwama zadan utopiinej inzynierii poprzez wladze
poriomie iz 4 1 przekonang o Relmeniu historycznej misji. Cho¢ na

OWym mozna wyobrazi¢ St’:)bie ~dobrego dyktatora”, prowa-

stusznos¢ jego analizy.

Na pierw; .
zbliiong do f)zoitrrzgég ka wy wod P obpera, a zwlaszeza jego wyniki sa bardzo
¢ji. Jednak podobier stycznej krytyki catosciowych projektéw i metanarra-
1eHstwo to jest dalece zludne. Dla p oppera uzasadnienie in-

—_——

8 Jak zauwazyl B. B
. ¥l H - -
dej Iacag si)c;dz iy I;—‘HZ_kca, w tpku.htstoryc%n?go rozwojt ,...utopijne idee-gbrazy cotaz ci-
politycznymi, takini | kPOSFa61am1 wyobrazni 2biorowej, zwlaszeza z NOWORYINYm; mitarmi
Zenia SPOfecz;@e Szkzl‘cj ; m':ip-al.ﬁff‘ma'b.lmpd"" Postepu czy Rewolucji”, B Baczl}c}o’!w?m;m]
:j Tamie, s, 180-f_ € © Hadzier i pamigci Zbiorowej, PWN, Warszawa 1994, ¢ 13-. yoora-
Popper dostrzega i i o
) podobiefistwo miedzy swoja argumentacia i stanowigk;
gzrzedzw“]‘:o{"}’m najpelniej w pracy ,Droga do niewolnictwa”, por: przyp;:n; F A, Hayeka,
i ‘¢ jednak, ze PDIJPelj przedstawiajgc swoje stanowisko przyimowat Dnicj dodna 5. 309. Sa-
ozen ze sfery filozofii politycznej, niz to czynit Hayek. atko“’YCh za-

o

Jako utopie8!, Jak pisat Popper Ty lkoq
; 1Y €0 najmniej w ogblnych zarysach, gdy
ZaJu projekiu Spofeczenstwa, do kidrego dazymy,

"82. Podkreslic przy tym nalezy, je;

. mierii ma charakter czysto ideologiczny, nie majacy nic wspélnego z ;aukq,
niezaleznie od nazwy, kiéra na uzytek prc.)pa_ganldowy chee przybleraé " Na-
uka, pelniac swoje funkcje krytyczne, zna.Jd.UJe sig w naturall'}ej opozycji wo-
bec ideologii i jest w stanie demaskowac jej uzurpacje. Tak wige aprpbata l;a-
cjonalnej postawy w ksztaltowaniu rzeczyw15to§f:1 spolecznej, 2 CINIQ;: 11:a ze
gotowos¢ postugiwania si¢ naukowymi meto_da'ml w praktycznej dziatalnosci
nie tylko nie zapobiega czynieniu zla, flle moze je wrecz potegowac. l.\he .07jn‘aj
cza to jednak wezwania do rezygnacji z postawy racjonalnej. Przec_lwme. i
prz}g'qcie powinmo jednoznacznie prowadi'zlc do zgo@y na stosowanie ,80cjo-
techniki czastkowej”, jedynej, ktora znajduy? gzasadmeme w doqupne] ’w1edzy,
ktéra mozna traktowac jako naukowa. W jej ramach mozliwe jest tez wpro-
anie — cho¢ nie naukowe dowodzenie — podstawowych wartodci: zakazu
enia bliZniego®.

kel

wadz / ze .
zabijania, zakazu wyrzadzania okrucienstwa i krzywdz

Problemy procesu politycznego

Bardzo wazna cze$é interesujacych nas analiz zostala pot:qu‘fa w naukach
politycznych. Nauki te przezywaja wiasne trudnoéci ze znglem_emem teoretycz-
nej tozsamosci, czego dobrym przykladem jest oc'lwolame sig do w1zemnlfu
boga o dwéch twarzach - Janusa - jako symbolu ich sytuacji®®. Jedng z prob
odnalezienia nowych podstaw koncepcyjnych byla zaproponowana przez G.
Tindera formuta ,myslenia paradoksalnego”’. Stosowanie tej metody .mla{o
zapobiec niemoznosci udzielania jednoznacznych odpowiedzi na pytania sta-
wiane przez te dyscypling — albo stawiane dyscyplinie przez praktykoéw — co
biorac pod uwage jej ,janusows” kondycje nie powinno dziwi¢. Wiele funda-
mentalnych pytan — jedno z nich to kwestia zakresu wolnoéci, z jakiego po-
winni korzysta¢ przeciwnicy wolnoéci — nie moze znalezé precyzyjnego roz-
wigzania, ktore byloby sensowne poza waskim kontekstem, w jakim zostalo
postawione. Twierdzenie o niemoznoéci udzielenia jednoznacznych odpowie-
dzi nie jest formulowane na poziomie zagadnieni epistemologicznych, ale ma
pewne istotne konsekwencje psychologiczne. Problem dotyczy utrwalonej kul-
turowo tesknoty, odczuwane] przez wielu ludzi, takze przez politykéw, do po-
czucia calkowitej pewnosci. Swiadomosé, ze sytuacja jest wicloznaczna, Ze nie
wiemy czegos ponad wszelkg watpliwosé jest zrédiem dyskomfortu, a takze

¥ S.D. Tansey: Nauki polityczne, Zysk i S-ka, Poznan 1997, s. 112, Przypomnijmy, z¢ w kon-
cepaji Poppera zdania naukowe sa obalalne (znane sg warunki ich falsyfikacji) i to pozwa-
la je bezblednie odrézniaé od wypowiedzi ideologicznych.

85 K. Popper: W poszukiwaniu lepszego swiata, Ksiazka | Wiedza, Warszawa 1997, 5. 222, War-
10, odnotewad, 2e za odstgpstwa od tych wartoéci -autor obeigza uczonych ,,..my, intelekiu-
alisci od tysigcleci wyrzadzalismy najokropniejsze szkody. Masowy mord w imie idei, dok-
wyn, teorii, veligii - to nasze dzielo”. Tamze.

¥ Tansey, cyt. wyd,, s. 18.

8 G, Tinder: Myslenie polityczne. Odwieczne pytania, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warsza-

wa 1995,




t?Z)Q]l:lll'(lem ograniczajgcm wae dzi{aiania. Jednak tesknota ta, z powodu zlo-
zonosci spolecznych zjawisk nie moze by¢ ukojona, i stad - jak twierdzi au-
for ~ ,musi mie¢ che¢ napotykania paradokséw, a to oznacza cheé pogodze-
nia si¢ z niepewnos$cig®s.

Sadze, 2e‘przekonywajqcym dowodem uzytecznogei koncepcji paradoksal-
nego myélenia sg rozwazania N. Barra dotyczace ekonomiki polityki spolecz.
nej. Jej stalym, i nieusuwalnym wewnetrznym konfliktem jest napigcie migdzy
sprawiedliwodcia 1 efektywnoscia. Traktowane jako elementy hierarchii warto-
Sci czy celow, nigdy - na plaszczyZnie teoretycznej - nie daja sie jednoznace.
nie uzgodni¢. Tymczasem w praktycznych decyzjach dochodzi do jakiegos
kompromisu i poki trwa spoleczna akceptacja tego stanu, »paradoksalne my-
Slenia” pozwala na jego koncepcyjne nierozstrzygniecie. Co wigcej, przezwy-
ci¢zanie konfliktu - stale ponawiane - jest pozostawione raczej politycznym
procesom, anizeli analitycznym procedurom stosowanym przez badaczy®®.

Na pograniczu kilku nauk spolecznych, angazujac wprost polityke spolecz-
ng, od dawna toczy sig spor dotyczacy cech dobrego narzedzia sluzgcego kon-
ceptualizowaniu proceséw podejmowania decyzji%0. Jego istota polega na za-
kwestionowaniu zalozefi racjonalnego modelu podejmowania decyzji, w ktérym
przyjmowano, ze powinny by¢ one analizowane jako konsekwentnie realizo.-
wana sekwencja dzialan, rozpoczynajaca sie od jasnego sformutowania celéw,
poprzez dobér najlepszych Srodkéw, ocenionych pod wzgledem skutecznosci
i efektywnoéci, i prowadzaca do implementacji poddanej nastepnie bezstron-
nej ocenie, dla wyciagniecia wnioskéw usprawniajacych. W czasie wszystkich
faz. swojego postepowania decydent wykorzystywal cala dostepna wiedze,
zmierzajac do przyjecia optymalnego rozwigzania. Model ten poddano kryty-
ce z wielu punktéw widzenia. Wazna role odegral w tym H. Simon, ktéry
wpn:owadzﬂ pojecie ,granic” racjonalnoéci i wykazal, ze poszukiwana jest de-
cyzja nie tyle optymalna, co zadowalajacad!. Jednak Jeszcze bardziej inspiru-

jaca dla polityki spolecznej okazata sie koncepcja Ch. Lindbloma, kiéra zna-
na jest pod nazwa modelu inkrementalnego®?,

8 Tamgze, s, 28.

33 Nacisk na praktyczne rozstrzygniecia jest widoczny w koncepcji E. Wnuka-Lipinskiego, gdy
pisze, ze polityka spoie_czna, to .nieustanne, zorgaznizowane i wiadome dzialanie nakiero-
wane na utrzymywanie wzglednej réwnowagi miedzy dwiema wartosciami: wolnoécia
1 rownoscia’. E. Wnuk-Lipitiski: Demokratyezna rekonstrukeia. Z socjologii radykaliej zmia-
ny spolecznej, Warszawa 1996, 5. 62. Autor uwaza jednak, e paradoks zawarty w opisanej
sytuacji daje sie przezwycigzy, przy bardziej precyzyjnym stormulowaniu,
G. Smith, D. May: The artificial debate between rationalist and incrementalist models of de-
ciston marking, w: The Policy Process. A reader, edited by M. Hill, Harvester-Wheatsheaf
NY... 1993:197.211, ’
:; H.A. Simon: Dziatanie administracji, PWN, Warsza“}’a_\ 1937‘2:;5- ;23Ei iLl'ﬂ-
Np.: Gregory R. Poliricial rationality or incrementalism? CLnaries E. Lindblopyg ;
contribution to public policy making theory, w: The Policy Process. A readey, editﬁ?f;’?ﬁg
Hill, Harvester Wheatsheaf, NY... 1993:212-231. ’
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W podstawowym zalozeniu modelu, dobrze wyrazonym w tytule klasyf:znz?-
g0 artykulu, preces decyzyjny jest przedstawior?y jako stale ,.wydostaw_ame sie
- bataganu”, w ktérym nieuchronnie sig pogregzag—’n Ba’lagan ten ma 1.<1]ka} wy-
miaréw. Po pierwsze, pelna czy nawet bardziej rozwini¢ta, sprukturallzac_]a ta-
kiego procesu jest niemozliwa. Wbre?v reguio‘m modelu rac;on_alpego fOI"ITlJ:l-
lowania celéw nie otwiera postgpowania decyzy;mggo, ale.wys'tqpuje Jec.;inocz'eén‘le
2 doborem $rodkéw albo nawet po ich ustaleniu, stgzac jako ragopgh_zaqa
; uzasadnienie faktycznie podjetych dzialan. Po drulgle, tylko czg8¢ inicjowa-
nych proceséw znajduje sie pod kontrolg df:cydentow. ,W){stq:)_ujq w nich za-
réwno celowe dzialania, $wiadomy i nieSwiadomy opér, jak i zwykie zbiegi
okolicznosci, ktérych wplyw na ostateczny wynik procesu truciny. jest do prze-
widzenia. Ostateczny efekt jest wigc najczescie] odlegly od zamierzonego. ’Po
urzecie, decydenci nie otrzymuia do rozwiazania okre$lonego problemu, k'tory
jest definiowany na podstawie informacji o faktach spolecznych. Informage e
sa bowiem selekcjonowane 1 interpretowane przez samych decydentéw i na-
rzedzia w tych czynnoéciach uzywane - a takze cechy samych de(?,ydentow,
ktérych racjonalno$é bedzie napotykata na nieuchronne ograniczenia — beda
przesadzaly o przyjetej definicji problemu®é. Po czwarte, samo méwienie o roz-
wigzaniu problemu jest nieuprawnione i mylace, bowiem zwykle kazda pocl
jeta interwencja prowadzi do powstania nowych problemow, kiére wymagaja
interwencji. Moze dojé¢ do sytuacii, w ktérej polityka spoleczna boryka si¢ gtow-
nie ze skutkami wlasnych dzialah. Po piate, zludzeniem jest przypuszczenie,
ze decydent wykorzystuje petni¢ wladzy. Ani jej nie wykorzystuje - kiedy jest
dostepna — zadowalajac sie dostatecznie trafng diagnoza i dostatecznie zado-
walajacym rozwiazaniem, ani jej nie poszukuje — kiedy nie jest bezposrednio
dostepna. Nie operujac dobrg wiedzg decydent rzadko miat okazje podejmo-
wania decyzji optymalnych, ale nawet rozporzadzajac lepszg informacja nie
poszukiwal rozwigzan najlepszych, kierujac si¢ zasadg swoiscie pojmowane;
ekonomii wysilku, co potwierdzilo wiele badan prowadzonych w systemach
biurokratycznych.

Tak naszkicowany model inkrementalny moze byé traktowany jako wygod-
ne narzedzie analityczne. Stuzy on wtedy badaniu przebiegu proceséw decy-
zyjnych i z pewnoScig pozwala na bardziej precyzyjne i realistyczne uchwyce-
nie rzeczywistoéci, nizby to bylo mozliwe za pomoca modelu racjonalnego.
nalezy jednak zauwazyé, ze wielu jego zwolennikéw cheiatoby go réwniez
traktowa¢ jako model normatywny, co jest uzasadnione za pomoca dwéch ro-

jow argumentéw. Z jednej strony, ograniczenia poznawcze i ograniczenia
notywacyjne stwarzaja nieprzekraczalne bariery w dostepie do pelnej wiedzy.

—_—

% CE. Lindblom: The science of mudding through, Public Administration Review, Vol. 19, No
2, 1959:79-88.

% C.E. Lindblom: Defining the Policy Problem, w: Decisions, organizations and sociery, edited
by EG. Castles, D.J. Murray & D.C. Pouter, The Open University Press, Harmondsworth,
1971:28-20.



Uznanie tego faktu jest warunkiem realisty,

. cznego uznania sytuacji decydenta.
Co wiece],

ze si¢ pokrywac z zakresem dostepnej wiedzy. Z drugiej natomiast strony, na-
tura demokratycznego mechanizmu podejmowania decyzji jest taka, ze jedy-
nie czastkowe zmiany moga by¢ przedmiotem merytorycznej debaty, w ktérej
wielu jego uczestnikéw moze bra¢ udzial z wystarczajacym rozumieniem pro-
blemu. Stad przekroczenie pewnej skali rozpatrywanych zmian stawia pod
znakiem zapytania gotowo$¢ calego mechanizmu do sprostania sytuacii.

Komentarz

Niektdrzy sposréd przedstawionych autoréw — Merton, Popper — ostrzegali
przed stosowaniem duzych teorii spotecznych z powodu ich zapéznienia, nie

wykluczali jednak, ze rozwéj wiedzy moze prowadzi¢ do rozszerzania zakre-

su rzeczywistosci, ktéry bytby w przyszlosci poddawany interwencjom racjo-
nalnie uzasadnionej socjotechniki. Warto jednak odnotowaé glosy tych, byli to

zwlaszcza badacze odwolujacy sie do perspektywy nauk politycznych, ktorzy -

w nieprzekraczaniu pewnej skali zjawisk widzieli samoistng warto$é. Z tego
punktu widzenia nie nalezy wykorzystywaé nadmiernych uogélnien, bo atwie-
ra to mozliwo$¢ socjotechnicznej manipulacji: pozornie neutralna interpreta-
cja zjawisk przemyca wartosciujace przestanki i rozstrzyga o celach dziatania.
Ograniczenia sg wielostronne z powodu bezposrednich zwiazkéw miedzy wy-
borami aksjologicznymi badacza, a stosowanym przezefi instrumentarium teo-
retycznym: zwolennik demokratycznego tadu moze postugiwaé sie tylko nie-
ktérymi modelami porzadku spolecznego. Sadze, ze to wazna wskazéwka dla
politykéw spolecznych, ktérzy powinni powaznie potraktowaé krytyke skiero-
wang pod adresem uczonych i intelektualistow,

Whioski

Krytyka postmodernistyczna i racjonalna krytyka metodologiczna, prowa-
dzona przez rézne nauki spoleczne, okazaly si¢ zaskakujaco zgodne w swojej
niecheci do duzych i mocnych teorii stosowanych w naukach spotecznych. Za-
réwno ogdlne teorie systeméw spolecznych, metanarracje, jak i catosciowe wi-
zje doskonalych ustrojéw uzasadniajace utopijng inzynierig Spplecznq sa zgod-
nie odrzucane przez zdecydowana wigkszos¢ autoréw zabierajacych glos w tej
sprawie. Podstawa banicji jest nie tyle brak n?etodOIIOgICZDEJ, czy filozoficznej,
zasadnosci traktowania jako prawdziwych twierdzen nazf:)yt OgO_lnych, CO no-
ralny sprzeciw wobec obdarzania jednej grupy spotecznej nadr}'llernym kredy-
tem zaulania w sprawach, kitére w demokratycznym spoleczefsiwie powinny

L

rzeczywistos¢ spoleczna jest tak zlozona, ze opracowywanie jakie- :
gokolwiek bardziej dlugofalowego i kompleksowego programu jest — Z punk.

tu widzenia dostepnej wiedzy — calkowicie bezzasadne, a zatem przedmiotem
sensownych zmian moga byé tylko czastkowe ,inkrementalne” interwencje,
zmierzajace do osiggnigcia poprawy na niewielkich odcinkach. Ich zakres mo.
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' j zanej opinii mogli by¢ czlonkowie
bye Qrzedl'f}IOtem Szemet“:;;azzgfg 1(3)1?2:\1:(;. d?)r;gsaiatc?ania %zczggélnego rozu-
jedne) PEL ktél‘? oryer i dzaj uzurpacji zostal odrzucony wraz

ieni historycznego — i ten rodzaj uzurpacj ny

mienta B i litveznymi, ktére nastapity w krajach realnego soqahzmp,
2 e I?na:gcsizglu iako oficjalnej ideologii. Ale warto podkreslic, ze
wrez ¢ koncellil_ bvé takze badacze i eksperci. W krytyce roli odgrywan’eé
gropa A b . uczonych réwniez wystepowata daleko idaca zgodnosc
W re O 3 K wiec dawna nadzieja, obecna niegdy$ w pol-
ogladach wielu autorow. Tak wigc . , obecna Megcs W Po-

e olityce spolecznej, z¢ badacze beda mogli operowac wielki |
e e dna uniwersalng teoria, i przy jej pomocy autorytatywnie rozstrzy-
e oy & narzedzi planistycznych lub socjotech-
a¢ problemy spoleczne przy pomocy ) O
e ch, okazala sie catkowicie bezzasadna. Zgodnie z pogladami, wy:
ngngiq {vspélczeénie dominowaé, wysitek kierowany nadpr.oby jej konstrukeji

salo racjonalny oraz moralnie nieuzasa niony. ]

by}?gdizieﬁﬁonrelacjonf)waneg niecheci do \l:fielkit;h teggh rlfﬁz?]ypixgsgf;
jeci . iz nieuchronnie jesteSmy skazani na 1diog ‘ .
gio%ri}?f Ctlaa;( t;ifvszechnie, jak to mialo miejsce w przypac}ku odrlzuFlegla r;lgg:
pijnego uniwersalizmu, w przedstawionych p?glqdach mozna };zna echi éjh ba:
te budowania i wykorzystywania teorii bardziej ograniczonyc w swoich -
lficjach‘ Chodzi w tym o skromniejsze zakreslamle.obszaru \iyjasn;f e]_
rzeczywistoci, a takze o traktowanie wlasnych ustalef ]81(9 wsrgn <3t“{yc ga'
neralizacji, a nie koniecznie ogélnych praw nat_lk.cwvyc]:}. 1i\llez 6 nioez ::J;;yWi_
je sie zredukowanie aktywnosci nauki w d;led21n1e projektowania . \;35 o
zji lepszego $wiata — cho¢ moze pozostaC pasja naul’iox‘vcox‘,v‘ Na uzpar;) s f;h-
wiec zamierzenia inzynierii czastkowych, szczeg6lnie k}edy moze by¢ reall
zowane w ramach modelu emancypacyjnego. Dyscypi}njl; naukgwe Wspoe%)éw
cujace z polityka spoleczna dobrze moga si¢ Przysiu;yc w osmgazn}; c:) me:
ktére spoleczefistwa przed soba stawiajq,‘ ale nie powinny wyreczac J gednak
chanizméw decyzyjnych w formulowaniu tygh (.:elé‘»w. Jednocz;lesme kjmrach
z przedstawionych analiz wynika postulat skupiania sig na_mal?fc stru uract
spolecznych i na jednostkach, nie tylko z powodu ograniczen po:(ainsz gh b

ale takze za przyczyna szeroko akceptowanych - cho¢ nie uzasadniony

deklaracji aksjologicznych. ]

Przepi*owailzosy wﬁwéd pozwala w nas_t@pujqcyi sposoi:.:, w trzeCh'pclll;rli(é
tach, odpowiedzie¢ na postawione na wstepie pytanie. Po plerwsbze, poz;; ane
jest uogélnianie gromadzonych obserweECp }‘c.ednostkowych tak, by cora ien(i?e
cej empirycznie potwierdzonych generahzaql‘l,)or‘zqdkow’alc‘: réasze ;‘qzur;‘ne nie
polityki spolecznej. Po drugie, warto to czyni¢ z pelng $wia pglo 01.3{, na-
dzieja na posiadanie duzej teorii jeszcze bgrdzo dlugo - powm':]_zm)i. wbp e
widywanej przyszlosci — nie zostanie spetniona. Po trzecie, moziiwe Jes::1 u g
wanie nieduzych teorii opartych na etycznym Emd?menme’tgkze wtedy, gdy
nie akceptuje si¢ twierdzenia o obiektywnym statusie wartoscl.



