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Wprowadzenie

Prezentowana analiza kartograficzna potraktowastatnjako element diagnozy i wsti do
badania wspoétczesnych problemoéw spotecznych w peses Warszawy z uwzglinieniem
zjawiska narastania probleméw ubdstwa i wykluczesietecznego. Narodowy Spis Powszechny
2002 dostarczyt informacji pozwadgych na wyciganie wnioskéw dotyerych sytuacii
spotecznej miasta w szczegoOtowe] dezagregacji pzagsie]. Dosipne informacje pozwalgj
niestety tylko pérednio identyfikowdé problemy spoteczne, albowiem &w. korelatami, a nie
prostymi miernikami np. poziomu ubdstwa, warunkwia, czy statusu spotecznego.

Analiza kartograficzna danych spisowych pozwala mekazanie natenia i
wspotwystpowania przestrzennego poszczegolnych cechzliMe jest natomiast na stawianie
hipotez i, co waniejsze z punktu widzenia administracji publiczneg, lokalizac} przestrzens
potencjalnych probleméw spotecznych.

Niniejsze opracowanie wykorzystuje dane z NSP 28821441 rejonOw statystycznych.
Odwotano si rowniez do wynikdw NSP 1988, przy czym zbiér ten zawiedaine tylko dla
owczesnych 1305 rejonow statystycznych. Szczegolamaliza zranicowan przestrzennych dla
1988 r. przedstawiona zostata w serii ,Atlas WangZawydawanej od 1993 r. w Instytucie
Geografii i PZ PAN w Warszawie.

Wykorzystanie danych na poziomie rejonow statystych pozwolito otrzymé szczegotowy
obraz zranicowax wewntrzmiejskich, co z kolei umaiwito uzyskanie informacji na temat skali
wystepujacych  zr@nicowaa spotecznych. Zwrécono uwag na identyfikagg obszarow
problemowych, ktére powinny stasie przedmiotem odpowiednich dziadtaze strony wiadz
miejskich.

W niniejszym opracowaniu podstawgwviorme przekazu informacji stanowi kartodiagram
(mapa), ktéry uznano za najefektywni@jsiorme prezentacji zranicowaxr przestrzennych. Dla
oceny skali wystpujacych nierdwnéci postzono se dwoma klasycznymi wskaikami. Pierwszy,
wskaznik braku podobigstwa (ID), stiy do pomiaru rénicy w rozmieszeniu pary zmiennych.
Wskaznik braku podobigstwa pokazuje stopke wymieszania przestrzennego dwoch grup
spotecznych. Jego waskto naleey odczytd jako odsetek przedstawicieli danej grupy, ktory
powinien zmieni miejsce zamieszkania aby uzy§kapzktad przestrzenny identyczny jak inna
grupa poréwnywana do niej. Zazwyczaj za punkt cglar@a przyjmowano ogoét ludici
faktycznie zamieszkatej w danej jednostce. Wakasegregacji (I1S), okéta stopié odmienndci
rozmieszenia danej zmiennej w stosunku do pozastagniennych (\Wctawowicz 2007).

Opracowanie podzielone jest na cztery tematyczrécicKazda czs¢ sktada st z zestawu

kartodiagramow przedstawsgych poszczegolne zagadnienia spoteczne w ich gatmeych
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zroznicowaniach przestrzennych, a zakkrotkich opiséw i interpretacji oraz wykresowabel nie
bedacych kopi informacji z powszechnie daginych rocznikow statystycznych.

Pierwsza cg¢ przedstawia warunki mieszkaniowe ludco Warszawy. Przedstawiono
zroznicowanie mieszka wedtug okresu ich powstania, strukiuwlasngciowa oraz struktug
wielkosci mieszka. Druga czs¢ poswiecona zostata sytuacji demograficznej miasta. Praatem
szczegotowych analiz byly tu przestrzennezmiéowania struktury wieku, sktadu rodzinnego
wedtug liczby posiadanych dzieci oraz udziatu luangrzybytej do Warszawy po 1989 roku i
zamieszkatej czasowo. W @zi trzeciej przedstawiono klasyfikacmieszkacow ze wzgidu na
ich poziom wyksztatcenia oraz pozygawodow. Ostatnia, czwarta ¢& opracowania zawiera
analizy przestrzenne rynku pracy uwglgliapce zr@&nicowanie rozmieszczenia oséb aktywnych i
nieaktywnych zawodowo, osOb pragmyjch i bezrobotnych, a ta&k majacych wiasnezrédio

utrzymania i pozostagych na utrzymaniu.



. Warunki mieszkaniowe

Zroznicowanie warunkéw mieszkaniowych ludeoWarszawy przedstawiono w oparciu o
struktug wieku zabudowy, zrnicowanie statusu wtasggiowego oraz powierzch@imieszka, a
takze zagszczenie mieszka Dla kazdego z zagadnieprzygotowano zestaw map (kartogramow)
obrazujcych poszczegolne zjawiska, tapeli wykresy pokazujce sérednie wartéci
poszczegolnych wskaikow w catej Warszawie, a tai osobno w prawobrzeej i lewobrzenej
cze$ci miasta oraz dla dzielnic centralnych i peryfagpgh.

Analize zrédznicowania wieku zabudowy oparto na podziale narg&ategorie: mieszkania z
okresu przedwojennego (tj. wybudowane do roku 1944)pkresu powojennej odbudowy i
pocztkow powstawania wielkich zespotow mieszkaniowyieta 1945-1970), z okresu dominacji
osiedli wznoszonych w technologii wielkoptytowejath 1971-1988), oraz budownictwa
najnowszego, powstatego w latach 1989-2002. Dladégo okresu przygotowano osobny
kartogram prezentagy odsetek mieszkapowstatych w danym okresie (mapy 1-4). Podobrke ja
w pozostatych cgciach opracowania, podstawowa analiza kartogradiczostata uzupetniona
tabeh a take zestawem wykresow (tabela 1, wykres 1). Dodatkpwaygotowano syntetyczn
mape struktury wieku mieszkawskazujca obszary miasta, na ktérych dominuje zabudowa z
poszczegolnych analizowanych okreséw (mapa 5).

Prezentowany material pokazuje wimee kolejne etapy rozprzestrzeniania gabudowy
mieszkaniowej na terenie Warszawy od centrum kyfegom. Jedynie, w wyniku zniszcze
wojennych, zabudowa przedwojenna jest przemieszangszkaniami powstatymi w pierwszym
okresie powojennym (lata 1945-1970). W sumie, lekatych obu okreséw dominmugtownie w
centralnych dzielnicach Warszawy stangwaz 72,1% ogotu zasobow, podczas gagdnia dla
calego miasta wynosi 56%. W dzielnicach peryferginypdsetek ten nie przekracza 32%. Lata
1971-1988 to okres powstawania przede wszystkimlkigle zespotow mieszkaniowych w
dzielnicach peryferyjnych.

Najnowsze procesy zwiane z rozwojem mieszkalnictwa to, z jednej strgggo dalsze
rozprzestrzenianie gidotychczasowych jednostek osadniczych (np. Kaba&ghodnia ogé
Imielina, oraz osiedla po wschodniejeézi Nowoursynowskiej na Ursynowie; Szghwice na
Ochocie; Nowe Bemowo oraz niemal caty obszar Tartha i Nowodworow). Z drugiej strony,
wspotczesne budownictwo mieszkaniowe wypetnia lkistniepcej juz zabudowie. Jednak na
wicksz skak, dotyczy to jedynie obszarow peryferyjnychadstez bardzo niski odsetek mieszka
powstatych w latach 1988-2002 (7,3%) w dzielnicaehtralnych, ktére juwczeniej byly gesto

zabudowane.



Opracowane dane zawiefayvskazowki dotycace przysztych kierunkow przestrzennego
rozwoju zabudowy mieszkaniowej w Warszawie. Dze#nicentralne podleggjprocesowi
doggszczania agsto poprzez inwestycje o charakterze plombowym. i@ynie to jednak
znacaco na zmiany struktury przestrzennej wieku zabudoewyet w skali samych dzielnic, azju
tym bardziej — calej Warszawy. ¥éej informacji mae przynié¢ analiza map nowych inwestycji
mieszkaniowych w Warszawie wydawanych co roku przgmrtal internetowy
www.mapanieruchomgi.pl przy wspoétudziale film developerskich i kottsugowych. Wynika z
nich wchz niemalegca popularné Tarchomina i Nowodworow, poétnocnej szi Bielan,
Gorcow na Bemowie, osiedla Skorosze w Ursusie awdgiva.

W analizie dotyczcej struktury przestrzennej stanu wiasriowego mieszka wzigto pod
uwag; odsetek lokali natecych do osob fizycznych, gmin oraz spoétdzielni @ge z dostpnymi
materiatami statystycznymi). Pozostate, w tym pezedzystkim nalesce do Skarbu Ratwa oraz
do zaktadow pracy, stanowity bardzo niewielki odgetzatem zgrupowano je w jedrwspolra
kategoré. W sumie objta ona niespetna 5% zasobow mieszkaniowych catep¥davy (tabela 2,
wykres 2).

Najwicce] w Warszawie jest mieszkapotdzielczych — niemal co drugie. Niecazkgzy jest
ten odsetek gdy weniemy pod uwag jedynie dzielnice peryferyjne — ponad 55%, pod@asw
dzielnicach centralnych — jedynie ok. 40%. ZDuwyzszy byt tam za to odsetek miesiaka
gminnych — niemal 25%, w sytuacji gdy dla catej ¥zawy wynosit on ok. 17%. Bigc pod
uwag; zréznicowania przestrzenne (mapy 6-8) ina zauwayé, ze najwecej mieszka
nalezacych hcznie do gmin i spétdzielni znajdujegsiv centrum miasta, a wé tam gdzie
dominuje zabudowa powstata w latach 1945-1988. clem#inie obszary, ktore charakteryzuje
wysoki odsetek mieszkanalezacych do oséb fizycznych, obejmupiemal wszystkie dzielnice
peryferyjne, tworzc wyrazny piescien wokot centrum miasta. Jedynym wifiem jest tutaj
Ursynow, gdzie domingjmieszkania spotdzielcze. Warto w tym miejscu pedlkt, ze dotyczy to
zar6wno osiedli wybudowanych przed 1989 rokiemi ja&jnowszych inwestycji np. na Kabatach.

Analize przestrzennej struktury wielka mieszka oparto na podziale zasobdéw na cztery
kategorie: mieszkanajmniejszych, tj. do 30mmieszka o powierzchni 30-49f oraz 50-80rhi
najwickszych — powyej 80nf (mapy 9-12). Dla petniejszego zobrazowania problensu
dodatkowej mapie pokazano obszary, na ktorych dojnimieszkania w poszczegolnych
przedziatach wielkgci (mapy 13-14). Ména z niej wyczyté, ze struktura przestrzenna rozktadu
mieszka ze wzgtdu na ich powierzchaitworzy w Warszawie uktad pigieniowy — im dalej od
centrum, tym przewanja wicksze mieszkania.

W dzielnicach bytej gminy Centrum, oraz w pzdaych blisko centrum ezciach dzielnic
peryferyjnych znajdaj sic mniejsze mieszkania o powierzchni do 50 metréw deatowych.
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Wicksze lokale (50-80 fi znajduj sic gtéwnie na potudniu oraz na pétnocnym zachodzie i
poinocnym wschodzie miasta. Przyklademzmdy obszar niemal catego Ursynowa, zaréwno
jego starej, blisze] centrum cgci jak i najnowszych osiedli Kabat. Innym przykiatdenaze by
potudniowa czé¢ Mokotowa (m.in. Siekierki) oraz, po drugiej strenWisty — Pragi Potudnie
(osiedla Goctaw, Wilga). Po praskiej stronie Wistyieszkania o powierzchni 50-86rominuj
rowniez na Targowku (Targéwek Fabryczny, oraz niektore rksbp Brodna-Podgrodzia), oraz na
Tarchominie. W poétnocno-zachodniejesei Warszawy wyréni¢ nalezy niemal caty obszar
Bemowa i, w znacznie mniejszej skali, Chomiczéwdraz Marymont. Tereny o przewadze
mieszka o powierzchni ponad 80mto przede wszystkim tereny zabudowy jednorodzinnej.
Najwicksze takie obszary znajdujsic w potudniowej cgzsci miasta i obejmuj wigkszaé
powierzchni dzielnic Wilanéw i Wawer, oraz pragtonej w 2003 roku do Warszawy Wesotej.
Osiedla domkéw jednorodzinnych znajglusic rowniez w potudniowo-zachodniej e€gci
Ursynowa (Jeziorki), Wtoch (Opacz, Rakéw), Ursu€azgchowice, Gabki), Bemowa (Groty)
oraz w poéinocnej e&ci Bielan i pétnocno-wschodniej Biakghi.

W poréwnaniu z przestrzennym obrazemzmiéowania struktury wielkici mieszka w
1988 roku (mapa 14) widawyraznie pojawienie s nowych, zwartych obszaréw z przewag
duzych mieszka (powyzej 80nf). W 1988 roku wiksza koncentracja takich lokali miata miejsce
jedynie w pétnocno-wschodniej i Targéwka, w Galbkach (Ursus), pétnocnej i Jeziorek
(Ursyndw) oraz na Grotach (Bemowo). Jednéoie niemal na catym obszarze bytej gminy
Centrum, oraz w wkszaci osiedli Ursusa dominowaly mieszkania niewielKgo 50nf).
Wicksze lokale (50-80f) wystpowaty niemal wydcznie na zwartych obszarach na Ursynowie, w
czesci Wilanowa, na Bemowie i na Chomiczéwce po leweprdie Wisty, oraz na Goctawiu,
Targowku i Nowodworach na praskim brzegu Wisty.

Poréwnanie przedstawionych poiey dwoch obrazéw pokazujeze na peryferiach
Warszawy powstawato, i powstaje w dalszynagai, coraz wicej duzych mieszka oraz catych
osiedli zabudowy jednorodzinnej. Jednatie nowe inwestycje w centrum obejraugtownie
mieszkania niewielkie, a te sgpdd nich, w ktérych przewaja duze lokale, g nieliczne i
rozmieszczone wzgllnie rownomiernie w catym mieie. Porownujc obie mapy mana te
zaobserwowg ze cz$¢ sparod obszaréw najnowszej zabudowy, Aaki w dzielnicach
peryferyjnych, obejmuje rownteskupiska blokow gtownie ze wzginie matymi (gtéwnie do 50
m?) mieszkaniami. Taka sytuacja istnieje na przykiadpétnocnym zachodzie Biad (osiedle
Winnica i potnocna eg¢ Nowodwordw), oraz na Skoroszu w Ursusie.

Ostatnia czs¢ analizy prezentuje przestrzenneznigowanie zagszczenia mieszka miata
na celu wskazanie ,obszaréw problemowych” w zakresiieszkalnictwa w migie. Jako

wskazniki wybrano odsetek mieszkazagtych przez wgcej niz jedno gospodarstwo domowe,
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sredng liczbe gospodarstw domowych w jednym mieszkaniu, oraziismieszka w ktérych
przypadasrednio do 10rfina osob (mapy 15-17). Dodatkowo, przygotowano syntetycarag;,

na ktorej wyra@niono te rejony statystyczne, gdzie dwa ostatni&aavski mialy najwyzsze
wartasci (odpowiedniosrednio powyej 1,2 gospodarstwa domowego w mieszkaniu, énednio
ponizej 10nf na osob w wiecej niz 15% og6tu mieszka mapa 18). Rozmieszczenie ,,0bszaréw
problemowych” na terenie miasta jest dosgwnomierne, i trudno wskazgednoznacznie na
przestrzenne prawidtowoi tego rozktadu. Mzna jedynie zauwsgy¢, ze w najmniejszym stopniu

problem ten dotyczy obszarow ze znacznym odsetk&gmowszych mieszka
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Mapa 1. Odsetek mieszkaamieszkanych wybudowanych do 1944 roku, star002 2ok
Zr6dio: Opracowanie IGIPZ PAN na podstawie danycP\2002 GUS
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Mapa 2. Odsetek mieszkaamieszkanych wybudowanych w latach 1945-1970,rss2002
rok

Zrédto: Opracowanie IGiPZ PAN na podstawie dany@P\2002 GUS
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Mapa 3. Odsetek mieszkaamieszkanych wybudowanych w latach 1970-1988, r&te2002
rok

Zrédto: Opracowanie IGiPZ PAN na podstawie dany@P\2002 GUS
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Mapa 4. Odsetek mieszkaamieszkanych wybudowanych w latach 1989-2008, 5222002

rok
Zrédto: Opracowanie IGiPZ PAN na podstawie dany@P\2002 GUS
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Tabela 1. Wiek mieszkastan na 2002 rok

Srednia Mediana | Odchylenie
standardowe
Warszawa
do 1944 14,4 0,3 23,6
1945-1970 41.% 29,7 39,6
1971-1988 30,5 7,8 39,1
1989-2002 12,8 0,0 24,7
nieustalono 0,6 - -
Warszawa lewobrzena
do 1944 13,5 0,0 22,8
1945-1970 45,7 42,2 40,5
1971-1988 29,4 4,8 39,5
1989-2002 11,0 0,0 23,5
nieustalono 0,4 - -
Warszawa prawobrzezna
do 1944 17,1 2,8 25,2
1945-1970 31,7 18,0 35,7
1971-1988 33,1 15,4 38,1
1989-2002 16,9 2,6 26,8
nieustalono 1,2 - -
Dzielnice centralne
do 1944 18,5 2,8 26,4
1945-1970 53,6 61,8 38,8
1971-1988 20,8 0,4 34,0
1989-2002 7,3 0,0 17,9
nieustalono 0,2 - -
Dzielnice peryferyjne
do 1944 8,6 0,0 16,9
1945-1970 23,4 2,8 33,6
1971-1988 45,9 31,8 41,2
1989-2002 21,9 4,9 30,6
nieustalono 0,2 - -

Zrédto: Opracowanie 1GiPZ PAN na podstawie dany@P\2002 GUS

W arszawa lewobrzezna W arszawa prawobrzezna

Warszawa

0 do 1944

W 1945-1970

B 1971-1988 Dzielnice centralne Dzielnice peryferyine

@ 1989-2002

Wykres 1. Struktura wieku mieszkastan na 2002 rok
Zrédto: Opracowanie 1GiPZ PAN na podstawie dany@P\2002 GUS
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Mapa 7. Odsetek mieszakéedacych wiasnécia spotdzielni, stan na 2002 rok
Zr6dio: Opracowanie IGIPZ PAN na podstawie danycP\2002 GUS
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Mapa 8. Odsetek mieszkéicdacych wiasnécia gmin, stan na 2002 rok
Zr6dio: Opracowanie IGIPZ PAN na podstawie danyc®A2002GUS
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Tabela 2. Struktura wiastm mieszka, stan na 2002 rok

Srednia Mediana | Odchylenie
standardowe
Warszawa
osoby fizyczne 31,5 27,3 30,4
spotdzielnie 46,2 35,7 42,6
gmina 17,7 7,3 21,3
inni* 4,6 0,0 14,3
Warszawa lewobrzena
osoby fizyczne 29,7 27,4 27,8
spotdzielnie 48,5 41,5 42,6
gmina 17,8 8,8 20,3
inni* 4,0 0,0 13,6
Warszawa prawobrzezna
osoby fizyczne 35,7 26,5 35,6
spoétdzielni 41,0 229 42,3
gmin 17,4 4,1 23,4
inni* 5,8 0,0 2,7
Dzielnice centralne
osoby fizyczne 30,9 31,7 24,8
spotdzielnie 40,2 26,5 40,1
gmina 24,3 22,7 21,9
inni* 4,6 0,2 12,5
Dzielnice peryferyjne
osoby fizyczne 32,4 12,1 37,4
spotdzielnie 55,2 71,3 44,7
gmina 7,9 0,0 15,9
inni* 4,5 0,0 16,7

*w tym wiasnd¢ skarbu pastwa i zakladéw pracy

Zrédto: Opracowanie IGiPZ PAN na podstawie dany@P\2002 GUS

Warszawa

Ogmin

W os6b fizycznych

O spotdzielni

[l pozostalych

W arszawa lewobrzezna

Dzielnice centralne

Wykres 2. Struktura wiasgo mieszka, stan na 2002 rok

Zr6dio: Opracowanie IGIPZ PAN na podstawie danycP\2002 GUS

18

W arszawa prawobrzezna

Dzielnice peryferyjne




l"“(ﬁv
a

D @)
> %
: 9%
AN N ;
\;{m DB~ ~
<5 \g

S5
el sy
2 'ﬁo?‘v‘o N ; gié%\
5";@ A RN T

=
i

LEGENDA
wody — granice miasta
tereny zielone granice dzielnic
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Mapa 9. Odsetek mieszakaamieszkanych o powierzchniytkowej do 30 m, stan na 2002 rok
Zr6dio: Opracowanie IGIPZ PAN na podstawie danycP\2002 GUS
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Mapa 10. Odsetek mieszkaamieszkanych o powierzchniytkowej 30-49 m, stan na 2002
rok

Zrédto: Opracowanie IGiPZ PAN na podstawie dany@P\2002 GUS
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Mapa 11. Odsetek mieszkaamieszkanych o powierzchniytkowej 50-80 M, stan na 2002
rok

Zrédto: Opracowanie IGiPZ PAN na podstawie dany@P\2002 GUS
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Mapa 12. Odsetek mieszkaamieszkanych o powierzchniytkowej powyzej 80 nf, stan na
2002 rok

Zrédto: Opracowanie IGiPZ PAN na podstawie dany@P\2002 GUS
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Tabela 3. Struktura powierzchni mieszkatan na 2002 rok

Srednia Mediana Odchylenie
standardowe
Warszawa
do 30 i 10,2 7,3 11,0
30-49 nt 44,2 440 22,0
50-80 nf 34,2 31,4 20,5
powyzej 80 nf 11,4 3,5 17,4
Warszawa lewobrzena
do 30 i 10,8 8,1 11,5
30-49 nt 44,6 443 21,4
50-80 nf 34,2 32,0 20,4
powyzej 80 nf 10,3 3,7 15,5
Warszawa prawobrzeina
do 30 i 8,7 5,3 9,5
30-49 nf 43,2 43,0 23,3
50-80 nt 34,1 30,1 20,7
powyzej 80 nf 14,0 31 20,9
Dzielnice centralne
do 30 i 13,1 11,9 11,5
30-49 nt 48,8 495 19,6
50-80 nf 30,6 29,5 18,4
powyzej 80 nf 7,5 2,6 11,6
Dzielnice peryferyjne
do 30 i 5,7 2,0 8,4
30-49 nt 37,3 34,9 23,5
50-80 nf 39,5 36,3 22,3
powyzej 80 nf 17,4 6,5 22,3

Zrédto: Opracowanie IGiPZ PAN na podstawie dany@P\2002 GUS

Warszawa

W ponizej 30
o 30-49
0 50-80
W 80iwiecej

Warszawa lewobrzezna

Dzielnice peryferyjne

Wykres 3. Struktura powierzchni miesakatan na 2002 rok
Zr6dio: Opracowanie IGIPZ PAN na podstawie danycA2002GUS
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Mapa 13. Struktura powierzchni miesaka 1988 roku (z aktuainsiatky drég i podziatem na
dzielnice)

Zr6dio: Opracowanie IGIPZ PAN na podstawie dany@®PNL988 GUS
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Mapa 14. Struktura powierzchni miesaka 2002 roku
Zr6dio: Opracowanie IGIPZ PAN na podstawie dany@P\N2002 GUS
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Mapa 15Srednia liczba gospodarstw domowych przypacajna jedno mieszkanie, stan na
2002 rok

Zrédto: Opracowanie IGiPZ PAN na podstawie dany@P2002GUS
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Mapa 16. Odsetek mieszkaamieszkanych przez dwa iaeej gospodarstw domowych, stan
na 2002 rok

Zrédto: Opracowanie IGiPZ PAN na podstawie dany@P\2002 GUS
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Mapa 17. Odsetek mieszkav ktérych przypada do 10msolk, stan na 2002 rok
Zr6dio: Opracowanie IGIPZ PAN na podstawie danycA2002GUS
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Tabela 4. Zagszczenie mieszka stan na 2002 rok

Srednia Mediana | Odchylenie
standardowg
Warszawa
Srednia liczba gospodarstw domowych
przypadajca na jedno mieszkanie 1,17 1,16 0,07
Odsetek mieszkazamieszkatych przez 2
i wiecej gospodarstw domowych 14,4 14,1 5,27
Odsetek mieszkaw ktérych przypada dg
10nt osol 7,5 6,7 5,08
Warszawa lewobrzena
Srednia liczba gospodarstw domowych
przypadajca na jedno mieszkanie 1,07 1,17 0,06
Odsetek mieszkazamieszkatych przez 2
i wiecej gospodarstw domowych 14,6 14,3 5,08
Odsetek mieszkaw ktérych przypada dg
10nt osol 7,2 6,5 4,68
Warszawa prawobrzeina
Srednia liczba gospodarstw domowych
przypadajca na jedno mieszkanie 1,16 1,16 0,07
Odsetek mieszkazamieszkatych przez 2
i wigcej gospodarstw domowych 13,9 13,5 5,67
Odsetek mieszitaw ktérych przypada dg
10nt osok; 8,2 6,9 5,84
Dzielnice centralne
Srednia liczba gospodarstw domowych
przypadajca na jedno mieszkanie 1,16 1,16 0,06
Odsetek mieszkezamieszkatych przez 2
i wigcej gospodarstw domowych 14,0 13,8 4,83
Odsetek mieszitaw ktérych przypada dg
10nt osok; 8,0 7.4 4,61
Dzielnice peryferyjne
Srednia liczba gospodarstw domowych
przypadajca na jedno mieszkanie 1,18 1,17 0,07
Odsetek mieszkezamieszkatych przez 2
i wigcej gospodarstw domowych 14,9 14,8 5,82
Odsetek mieszkaw ktérych przypada dg
10nt osol 6,7 4,9 5,61

Zrédto: Opracowanie IGiPZ PAN na podstawie dany@P2002GUS
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Mapa 18. Obszary o najgiszym zagszczeniu mieszka stan na 2002 rok
Zrédto: Opracowanie IGiPZ PAN na podstawie dany@®P\2002 GUS
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Il. Sytuacja demograficzna i migracje

Ogodlna liczba ludnii w Warszawie w okresie 1988-2002 wzrosta o bligkotys. oséb,
nie liczac miasta Wesota. Podobnie jak we¢lgzaci miast Polski zmiany liczby ludioi
Warszawy ksztattowaty sipod wplywem negatywnego przyrostu naturalnego mgl@nsowanego
dodatnim saldem migracji. Wzginie wysokie dodatnie saldo migracji w przypadkur¥¥awy
bylo zwiazane z atrakcyjnym rynkiem pracy, charakteryeyin st niska stom bezrobocia i
najwyzszymi ptacami w regionie. Udziat os6b zamieszkamcWarszawie od urodzenia wyniost w
2002 roku zaledwie 52,7% i poza Wroctawiem byt negmy w grupie piciu najwikszych miast
Polski. Wysoki naptyw ludri@i do Warszawy, przyczynia ¢sido wzrostu nierOwrigi w
rozmieszczeniu poszczegolnych grup wiekowych w girzeni miasta. Niewystarcaap liczba
mieszka i ich niska poda w poréwnaniu do zapotrzebowania, wzmacnia proaascdntracji
ludncéci miodej na obszarach lokalizacji nowych inwestygjieszkaniowych, przewaie w
zewretrznej strefie miasta, asob w wieku emerytalnym w centrum i obszameimiejskim.

Struktura wieku mieszkeoéw Warszawy jest efektem wyiwraej cykliczngci rozwoju
demograficznego powodowanej wystijacymi naprzemiennie wami i nzami demograficznymi
oraz zmienna skah ruchéw wedrowkowych. Wysoki naptyw ludrégi, przede wszystkim w wieku
produkcyjnym, spowolnit lecz nie zapobiegt processtarzenia s mieszkacoéw miasta.

Szczegotowa analiza zmian struktury wieku w skalego miasta wykazata spadek udziatu
grup wieku 0-14 lat i 30-39 lat. Relatywnie wzrasé udziat grup ludnéci w wieku 15-29 lat, 45-
54 oraz 65 i wicej lat. Wskazane zmiany udziatow grup wieku z gezatu 15-54 lat wynikaty z
deformaciji struktury wieku mieszkedw Warszawy i zjawiska przesuwania sizglednie licznych
w 1988 roku populacji w wieku 0-14 lat i 30-39 tai starszych grup wiekowych. Spatsj udziat
ludndéci w najmtodszych kohortach wiekowych i1 szybki watroudziatu ludnéci w wieku
emerytalnym s konsekweng szybkiego spadku w latach dziewddziesatych wspodtczynnika
ptodnaici i procesu starzeniagsiudnasci miasta.

Prognozy ludnéciowe dla Warszawy zakladapalszy wzrost udziatow najstarszych grup
wiekowych w ogole ludnai. W pierwszej kolejngci wzrostu dynamiki tego zjawiska nale
oczekiwa w okresie osigania wieku emerytalnego przez ludéarrodzon w drugiej potowie lat
pie¢dziesatych i pierwszej potowie lat sg&dziesiatych (wykres 4).

Proces starzenia ¢sipowinien zost& wystarczajco wczénie zauwaony przez wiadze
samoradowe, poniewa ludng¢ w wieku emerytalnym jest grapnajczscie] korzystajca z
infrastruktury spotecznej zazanej z ochrom zdrowia. Emeryci g rowniez kategori spoteczn

potencjalnie zagrmna pauperyzaa} Kluczowym zagadnieniem dla pedja efektywnych dziata
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jest wic identyfikacja obecnych i przysztych obszarow lemtcacji ludzi w starszym wieku w

przestrzeni miasta.

Wykres 4. Piramida wieku mieszik@w Warszawy w latach 1988 i 2002

Mezczyzni Kobiety

70+

65-69

60-64

55-59 | |

50-54

45-49

40-44 | |

35-39
30-34 | |

25-29

20-24 |

15-19

10-14 | |

59
0-4 | |

6% 4 2 0 2 4 6 8

Dane za rok 1988 wypetnione kolorem
Dane za rok 2002 zaznaczone konturami

Zrodio: Opracowanie IGIPZ PAN na podstawie dany@PN002 GUS

Udziat ludnaci w wieku przedprodukcyjnym (0-17 lat), jak pokamana wykresie piramidy
wieku, w latach midzy-spisowych ulegt zmniejszeniu. Rozkiad przestnzeludngci w wieku
przedprodukcyjnym charakteryzowat simiarkowai koncentragj przestrzens (wskanik braku
podobigéstwa ID 11,07). Wiszy od sredniej dla calego miasta udziat tej grupy lughio
zaobserwowano w dzielnicach zesmanych, zwlaszcza lewobrzeej Warszawy. Znagzo
wyzszym od éredniej udzialem tej grupy wieku (w przedziale Z43 w przekroju rejonow
statystycznych) charakteryzowaty gwtaszcza: Biatlaka, Rembertéw, Wesota, Wawer i Wilanéw
(mapa 20). Obszary koncentracji ludaowieku przedprodukcyjnego pokrywahgegirzewanie z
terenami, gdzie znagea cz&¢ zabudowy mieszkaniowej powstata w latach 1989-2@J2adek
udziatu ludnéci w wieku przedprodukcyjnym w okresie ¢dizy-spisowym byt najbardziej
widoczny na przyktadzie najmtodszych grup wiekowych

Grupa ludnéci w wieku przedszkolnym (0-6 lat) stanowita w 2060&ku 4,42% ogotu
mieszkacow podczas gdy w 1988 roku jej udziat byt prawweullrotnie wyszy i wynosit 8,45%.

Wskaznik braku podobigstwa (ID) rozktadu przestrzennego tej grupy wiekpwe2002 roku do
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rozktadu ludnéci ogétem wynoszcy 13,89 wskazuje na istnienie obszaréw koncenttecgrupy
ludnasci w przestrzeni miasta. Dla przestrzennego rozkidrieci w wieku przedszkolnym (mapa
19), podobnie jak dla catej grupy wieku przedpradyikego, charakterystyczna jest jej
nadreprezentacja w dawnych gminach ,wianuszka \earskiego” i miasta Wesota, (udziat w
granicach 5-10%). W dzielnicach dawnej gminy Cemtrudziat ten byt nieznaczniezszy i nie
przekraczat z reguty 5% ogo6tu ludimd Koncentracja grupy dzieci w wieku przedszkolnym
przekraczajca 10% udziatlu mieszkadw jednostki statystycznej miata rozklad punktowy
pokrywata st z lokalizacy najnowszej zabudowy mieszkaniowej.

Ludnas¢ w wieku produkcyjnym stanowita w 2002 roku 64,56%zystkich mieszkaow
Warszawy. Rozktad przestrzenny ludcow tej grupie wiekowej, pomimo niskiej wafto
wskanika braku podobigstwa ID 5,26, umdiwia wyrdznienie zwartych komplekséw wzginej
nadreprezentacji tej kategorii wiekowej. Dotyczyptaede wszystkim obszarow zabudowywanych
mieszkaniami w latach 1980. tj.: wschodnias¢zErsynowa, Bemowo, Wrzeciono, potudniowa
cz¢$¢ Goctawia, osiedle Ruda na Bielanach oraz zachari@é Tarchomina (mapa 21).

Dokfadniejsza analiza uwzginiajaca rozktad przestrzenny podgrupy wieku mobilned (1
45 lat) i niemobilnego (45-59 dla kobiet i 64 dlgzateyzn) wykazataze koncentracja ludsoi
aktywnej ekonomicznie w rejonach zabudowy lat 1986tyczy przede wszystkim grupy wieku
niemobilnego. Oznacza tage w horyzoncie 10-20 lat, ligg od roku 2002, wielkie zespoty
mieszkaniowe &da prawdopodobnie stanogviobszary bardzo wysokiej koncentracji ludciow
wieku emerytalnym, zaktadg utrzymanie relatywnie niskiej mobilé@ mieszkaniowej.

Rejonem Warszawy charakteryzeym sk nizszym odsredniej udziatem ludni w wieku
produkcyjnym jest obszar centralny miasta, acwereny z przewagzabudowy z lat 1945-1970
roku i starsz.

Grupa ludnéci Warszawy w wieku emerytalnym stanowita w 2002kur019,4%
mieszkacow. Grug ta charakteryzowat najwygzy poziom koncentracji przestrzennej Spd
wydzielonych grup wiekowych o czyswiadczy wysoka wartd wskanika braku podobigstwa
(ID) 28,42 i wskanika segregaciji (IS) 30,85. Obszary stare demagnai zajmuj centrala czeé
miasta obejmuc swym zasigiem Srédmigcie, Zoliborz, Mokotéw, Ochat, Wole, zachodni
czes¢ Pragi Potnoc, i potudnioavczes¢ Bielan. Udziat ludnéci w wieku emerytalnym na tych
obszarach wahaeizazwyczaj w granicach 25-35%. Miejsca koncentrpgiestrzennej tej grupy
mieszkacoéw w duzej mierze g zgodne z obszarami gdzie odnotowano wysoki udabtdowy z
przed 1970 roku.
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Tabela 5. Miary statystyczne dla struktury przesirej wyszczegoélnionych grup wiekowych

Grupa wieku | Grupa wieku | Grupa wieku | Grupa wieku | Grupa wieku
Miary statystyczne 0-6 lat 0-17 lat 18-59k/64m lal 45-59k/64m lal  60k/65m i
wiecej lat
ID 13,89 11,07 5,26 10,73 21,64
IS 14,53 12,98 14,85 14,30 26,84
Srednia 4,36 14,41 63,56 24,44 20,67
Mediana 3,99 13,46 62,20 23,28 21,36
Min 0,00 0,00 43,20 0,00 0,00
Maks. 20,17 30,71 99,78 42,51 45,89
Odchylenie st. 1,91 4,10 8,08 6,55 9,80

Zrodto: Opracowanie IGiPZ PAN na podstawie dany@PN002 GUS

Z 0gotu rodzinnych gospodarstw domowych w 2002 rbksko 70% byto gospodarstwami
posiadajcymi dzieci do lat 24, ktére byly na utrzymaniu zambw. Spérdéd nich, a 98,5%
stanowity rodziny jedno- i dwu-dzietne. Przestraenozktad rodzin w zalenosci od liczby dzieci
byt przede wszystkim warunkowany strukiuvieku ludnaci poszczegdlnych obszaréw miasta.

Wyraznie starsze demograficznie centrum miasta changderato s¢ koncentragj rodzin
bez dzieci, natomiast na miodszych demograficziigzarach peryferyjnych przeway rodziny
posiadajce dzieci (poréwnaj mapy 25 i 26). Udziat rodzineledzietnych w Warszawie byt
wzglednie niski i wynidst niespetna 2%. Przestrzennackemtracja tych rodzin (w zakresie 10-15%)
miata charter punktowy, przewsie na obszarach peryferyjnych miasta o przewadskief

zabudowy mieszkaniowej (mapa 27).

Osoby przybyte do Warszawy w latach 1989-2002 stégoponad 10% mieszkedw
miasta w 2002 roku. Rozklad przestrzenny tej grupieszkacow najbliszy byt ukladowi
mozaikowemu. W przestrzeni miasta przesdg przemieszane ze splobszary gdzie udziat
ludncici, ktora naptyrpta od 1989 roku (w ludrici mobilnej) zawierat si w przedziatach od 0 do
20% oraz 20-40% (mapa 28). Obszary twoezzwarte kompleksy koncentracji tej grupy lugtno
charakteryzowaty sistosunkowo mat powierzchm i byly przewanie ograniczone do terenéw
zabudowanych w latach 1989 — 2002. Na tych terenafzial omawianej grupy mieszkadw
przekraczat miejscami 60%, a nawet 80% ogétu meskv. W wikszaci obszarow gdzie udziat
ludncici przybytej w latach 1989-2002 przyjmowat watopowyzej 60% znaczca czgs¢ ludnasci
stanowity osoby zamieszkate w Warszawie czasowarO(poaj mag 28 i 29). Ta cas¢
mieszkacow miasta stanowita w sumie 7,8% ogotu ludn@rzybytej do Warszawy po 1989 roku.

W 2002 roku spisano ponad 133 & 0s6b przebywagych w Warszawie powgj dwoch
mieskcy i deklarugpcych, ze pobyt ma charakter czasowy. Biorjednak pod uwag okres

przeprowadzania spisu ktory miat miejsce od 21 nuja8 czerwca 2002 oraz weiwysokie
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wowczas bezrobocie, nale przypuszczé ze znaczca czes¢ tych osOb stanowili migranci
sezonowi. Rozklad przestrzenny tej grupy Iudmdoyt silnie zr@nicowany przestrzennie o czym
informuje wysoka wart& wskanika barku podobigstwa (ID) wynoszca 28,42.

Ludnai¢ przebywagca w Warszawie czasowo zamieszkiwata przaneaperyferyjne rejony
miasta co prawdopodobnie wynika ze wzyglie niszych kosztow wynajmu mieszkania poza
centrum (mapa 29). Najwgzy udziat ludnéci zamieszkatej czasowo, przekragzg) 30%, a w
niektorych przypadkach nawet 60% ogo6tu lughio(w rejonie statystycznym), odzwierciedla
przewanie lokalizacg dwoch rodzajow obiektow. Pierwszym domy studenckie (np. akademik
SGGW na potnocno-wschodnim Ursynowie, akademik AW& potudniowych Bielanach,
Akademik Politechniki w okolicach uczelni), a drogi- dwe kompleksy fabryczne (np. zakfady
produkcyjne midzy ul. Gérczewski Wolska na Woli oraz n&eraniu i Tarchominie).

Tabela 6. Miary statystyczne dla struktury przesirej ludnéci wedtug okresu zamieszkiwania

Ludnos¢ Ludnos¢ Ludnos¢
mobilna przybyta w |Ludnos¢ przebywajaca
Ludnosé¢ ogotem latach 1989- | przybyta przed |czasowo powyzej
Miary statystyczne zasiedziata 2002 1989 rokiem 2 miesiecy
ID 6,51 8,28 26,72 8,94 28,42
IS 13,75 13,90 29,50 12,97 30,85
Srednia 52,70 40,24 9,23 31,01 7,75
Mediana 53,55 39,18 6,93 31,00 5,83
Min 0,00 10,00 0,00 0,00 0,00
Maks. 90,00 100,00 100,00 69,25 100,00
Odchylenie st. 9,15 9,34 9,50 7,53 8,43

Zrodio: Opracowanie IGIPZ PAN na podstawie dany@PN2002 GUS

Tabela 7. Miary statystyczne dla struktury przesirej rodzin wedtug liczby dzieci

Rodziny z jednym lub | Rodziny z trzema lub
Miary statystyczne Rodziny bez dzieci dwoma dzie¢mi wiecej dzieémi
ID 10,39 7,76 22,76
IS 18,68 16,15 23,64
Srednia 45,58 50,79 3,62
Mediana 47,34 49,52 3,09
Min 11,21 25,94 0,00
Maks. 73,58 82,18 15,08
Odchylenie st. 10,95 9,73 2,21

Zrodio: Opracowanie IGIPZ PAN na podstawie dany@PN2002 GUS
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Podsumowujc demograficza czes¢ opracowania, nahy podkreli¢ dwie niekorzystne cechy
struktury demograficznej Warszawy rozpatrywanej kaliscalego miasta. Pierwsz nich jest
znacaca deformacja udziatu poszczegoélnych grup wiekowgohwynika z wyranej cykliczngci
rozwoju demograficznego miasta. Daugest szybko wzrastggy udziat ludnéci w wieku
poprodukcyjnym, a wic proces demograficznego starzengansiasta.

Badanie przestrzennego rozmieszczenia struktury odeaficzne] miasta wykazatyze
gtéwnymi osiami zrénicowar demograficznych byty charakterystyczne dla Wargzpodziaty na
cze$¢ lewobrzena | prawobrzena, a take centraln, ktora stanows dzielnice bytej gminy Centrum
i peryferyjm, czyli dzies¢¢ dzielnic tzw. wianuszka wraz z dozom w 2002 roku gmia Wesofa.

Jak wykazano w opracowaniu spgizonych na podstawie poprzednich spiséw
powszechnych opublikowanych w serAtlas Warszawy centrum stanowi obszar st&ed
demograficznej. Obszary miode demograficznie znajdsic przewanie w dzielnicach
zewretrznych. Analogicza struktue przestrzengrozktadu ludnéci w podziale na grupy wiekowe
zaobserwowano w 1978 i 1988 roku ¢dawowicz 1990, Wctawowicz, Ksezak 1993,). Oznacza
to, ze zaprezentowany rozktad przestrzenny lédne 2002 roku byt w diym stopniu kontynuagj
wykazupcych znaczca trwatos¢, wczeéniej uformowanych struktur spoteczno-przestrzennych
miasta. Nowymi rejonami koncentracji ludiwow wieku emerytalnym w niedalekiej przysato
beda najprawdopodobniej wielkie zespoly mieszkaniowezratzajce s¢ w 2002 znacga
koncentragj ludnasci w wieku niemobilnym 45-65 lat.

Struktura rodzin wedtug liczby posiadanych dzieestj przede wszystkim warunkowana
struktu, wieku ludndci. Wyréznic mazna stag demograficznie e¢g¢ centralm, z wysokim
udziatem rodzin bez dzieci i mieddemograficznie cg¢ peryferyjra, z dominag, rodzin
jednodzietnych i dwudzietnych. Udziat rodzin wietegtnych byt bardzo niski (poiej 2%) i
charakteryzowat gipunktowym rozktadem przestrzennym w obszarachfegiynych Warszawy.

W przypadku Warszawy najsilniejszym predyktoremuldiiry wieku ludnéci jest wiek
zabudowy mieszkaniowej. Wykazana koncentracja lécinmtodej w zewntrznych dzielnicach
miasta zwizana byla przede wszystkim zznym okresem zasiedlania nowych inwestycji
mieszkaniowych. Oznacza tee ludzie starzejsic wraz z zajmowanymi przez nich budynkami.
Stanowi toswiadectwo wzgidnie matej ruchliwéci przestrzennej ludsoi miasta spowodowane;j
niekorzystr sytuacj na rynku mieszkaniowym. Mata mobiktoprzestrzenna oznaczze wiele
rodzin nie zaspokaja w petni swoich potrzeb miesikaych, ktore ulegaj zmianie wraz z

przechodzeniem do kolejnych faz cyklu rodzinnego.
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LEGENDA

wody P granice miasta
tereny bez funkcji mieszkaniowe;j granice dzielnic
gtéwne drogi granice rejonéw spisowych
0 5 10 15 20,2%

Mapa 19. Odsetek ludia w wieku przedszkolnym 0 — 6 lat w 2002 roku
Zrédto: Opracowanie 1GiPZ PAN na podstawie dany@P\2002 GUS

37



=‘;\\
‘A‘-‘n: L
e

i
a

8!
Y
7\g

T

n

gt

LEGENDA

@ wody granice miasta

tereny bez funkcji mieszkaniowej granice dzielnic

gtéwne drogi

granice rejonéw spisowych
0 10 15 20 25 30,8%

Mapa 20. Odsetek ludia w wieku przedprodukcyjnym 0 — 17 lat w 2002 roku
Zr6dio: Opracowanie IGIPZ PAN na podstawie danycP\2002 GUS
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LEGENDA

@ wody — granice miasta
tereny bez funkcji mieszkaniowej — granice dzielnic
- gtéwne drogi - granice rejonéw spisowych
40 50 60 70 80 99,8%

Mapa 21. Odsetek ludda w wieku produkcyjnym 18 — 59 k. i 64 m. lat w@0roku
Zrédto: Opracowanie IGiPZ PAN na podstawie dany@P\2002 GUS
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LEGENDA

wody —— granice miasta
tereny bez funkcji mieszkaniowe;j granice dzielnic
- gtéwne drogi granice rejonéw spisowych
0 10 20 30 42,6%

Mapa 22. Odsetek ludéa w wieku niemobilnym 45 — 59 k. i 64 m. lat w ZDfbku
Zrédto: Opracowanie 1GiPZ PAN na podstawie dany@P\2002 GUS
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LEGENDA
wody — granice miasta
tereny bez funkcji mieszkaniowej granice dzielnic
- gtéwne drogi granice rejonéw spisowych
0 10 20 30 45,9%

Mapa 23. Odsetek ludéa w wieku emerytalnym powgj 60 k. i 65 m lat w 2002 roku
Zrédto: Opracowanie IGiPZ PAN na podstawie dany@P\2002 GUS
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LEGENDA

— granice miasta
granice dzielnic
granice rejonéw spisowych

_ gtéwne drogi

wody

tereny bez funkcji mieszkaniowej

Udziat ludno$ci w wieku:
A - przedprodukcyjnym
B - produkcyjnym

C - poprodukeyjnym

Mapa 24. Struktura wieku ludéa w podziale na grupwieku przedprodukcyjnego, produkcyjnego

i poprodukcyjnego w 2002 roku
Zrédto: Opracowanie IGiPZ PAN na podstawie dany@P\2002 GUS
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LEGENDA

wody — granice miasta
: tereny bez funkcji mieszkaniowej granice dzielnic
I gtéwne drogi granice rejondw spisowych
10 30 40 50 60 73,6%

Mapa 25. Odsetek rodzin bez dzieci do 24 lat reyntaniu rodzicéw w 2002 roku
Zr6dio: Opracowanie IGIPZ PAN na podstawie danycP\2002 GUS
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LEGENDA

wody — granice miasta

tereny bez funkcji mieszkaniowej granice dzielnic

I gtéwne drogi granice rejondw spisowych

20 30 40 50 60 82,2%

Mapa 26. Odsetek rodzin z jednym lub dwojgiem dziec24 lat na utrzymaniu rodzicéw w 2002
roku
Zrédto: Opracowanie IGiPZ PAN na podstawie dany@P\2002 GUS
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LEGENDA

wody — granice miasta
tereny bez funkcji mieszkaniowe;j granice dzielnic
N gtéwne drogi granice rejondw spisowych
0 5 10 15,1%

Mapa27. Odsetek rodzin z trzema lulged) dzi€mi do 24 lat na utrzymaniu rodzicow w 2002
roku

Zrédto: Opracowanie 1GiPZ PAN na podstawie dany@P\2002 GUS
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LEGENDA
wody — granice miasta
; tereny bez funkcji mieszkaniowej granice dzielnic
S gldwne drogi granice rejondw spisowych
0 20 40 60 80 100%

| [

Mapa 28. Odsetek ludia przybytej w latach 1989 — 2002 w grupie oséb itmgich w 2002 roku
Zrédto: Opracowanie IGiPZ PAN na podstawie dany@P\2002 GUS
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LEGENDA
wody — granice miasta
tereny bez funkcji mieszkaniowej granice dzielnic
- gtéwne drogi granice rejonéw spisowych
0 10 30 60 100%

Mapa 29. Odsetek ludda zamieszkatej czasowo, powgj dwoch miesicy w grupie oséb
mobilnych w 2002 roku

Zrédto: Opracowanie IGiPZ PAN na podstawie dany@P\2002 GUS
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lll. Kapitat ludzki i spoteczny

W miastach polskich najbardziej dgsta grum zmiennych pochodzych ze spiséw
powszechnych, ktdra mae by bardzo przydatndo analiz spoteczno-przestrzennych jest poziom
wyksztatcenia oraz struktura zatrudnienia. Daneptewalajj rowniez na okrélenie pozyciji
spoteczno-zawodowej ludéd. Zmiany, jakie zachodzily w latach siedemdzipsih i
osiemdziesitych, powodowatyze miasta Polskie, zwlaszcza najgze, stawaly gicoraz bardziej
elitarne. Przyrost ludroi posiadajcej wyksztatcenie wisze isrednie byt wekszy niz taczny
przyrost ludnéci o wyksztatceniu zasadniczym i podstawowym. Psdea pogibit sic znacznie w
latach dziewgédziesatych i w pierwszych latach XXI w. Towarzyszyla tensegregacja w
przestrzeni miasta poszczegoélnych grup lddnevedtug wyksztatcenia.

Sprawowanie centralnych funkcji administracyjnoffyokznych przez Warszawwywotato
cata sfeg procesOw segregacyjnych. Pracownicy centralnychtyiacji zazwyczaj fatwiej
uzyskiwali korzystn lokalizacg i lepsze warunki mieszkaniowe. W rezultacie, twazto
podstawy do segregacji zawodowo spotecznej w pragstmiasta.

W dotychczasowych badaniach wykazano ¢§¥@wowicz 1975, 1988)ze jednym z
podstawowych kryteriow dogiu do mieszka jest spoteczna waré sity roboczej. W wielkich
miastach wart& ta jestscisle zwiazana z poziomem wyksztatcenia. W zeku z tym, ludnéé z
wyzszym wyksztatceniem powinna zajmaiMaajkorzystniejsaz pozycg przestrzens mapc dostp
do najlepszych warunkéw mieszkaniowych.

Analiza zra@nicowania ludnéci pod wzgédem wyksztatcenia jest jednak zbyt ogpln
kategoriy analityczm. Poziom wyksztalcenia nie okta bowiem w sposéb absolutny pozyciji
jednostki i jej rodziny w spotecastwie, ani nie okrda jednoznacznie jej pozycji przestrzennej.

Generalnie obraz rozmieszczenia lugmoNarszawy wedlug poziomu wyksztatcenia od
pierwszych szczego6towych analiz w 1970 r.effdwowicz 1975) do 1988 r. (Yetawowicz, 1992)
nie ulega radykalnym zmianom. Warszawa byta w dabtsziagu podzielona na obszary o
dominacji ludnéci z wyksztatceniem wyszym i srednim (obszary te okfmne g jako
inteligenckie) oraz dzielnice zdominowane przez nld posiadajca tylko wyksztatcenie
podstawowe lub zasadnicze zawodowe (d&ree jako dzielnice robotnicze).

Analiza rozmieszczenia ludém z wyksztatceniem wiszym, na podstawie danych ze spisu
1988 r. oraz ze spisu 2002 r. pokazuje koncenttagjludndgci na zachdod od Wisty w centralngj i
potudniowej czsci miasta, oraz stosunkowo wysoki udziat TarchomBaskiej Kpy i Grochowa

Potudniowego we wschodniej@zi miasta.
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W 1988 r. oraz w 2002 r. najbardziej elitarnymjoremi urbanistycznymi Warszawy byty:
Natolin, Babice, Marymont i Pole Mokotowskie. Stokawo silnie nadreprezentowana jest ludno
z wyzszym wyksztalceniem na terenie prawie cate§iddmieicia, Zoliborza Centralnego,
Ursynowa, Wilanowa-Czerniakowa (osiedle Stegnygzdsoctawia-Lotnisko.

Rozmieszczenie luddo z wyksztatceniemérednim w ogolnych zarysach pokrywa s
rozmieszczeniem luddoi z wyksztatceniem wiszym. Jedynym radykalnym waykiem jest dua
koncentracja tej grupy ludda na terenie Brédna.

Najwicksza koncentracja 0osOb z wyksztalceniem zasadniczgwodowym wysfpuje na
terenie Brodna, Brzezin, Grochowa Potudniowegoz&iia, Ursynowa i Czerniakowa. Ludito
majaca tylko podstawowe wyksztatcenie dominuje na t&chrperyferyjnych, natomiast w stosunku
do ludndgci catej warszawy koncentruje ¢sina Brédnie, Grochowie, Miynowie, w rejonie
urbanistycznym Szosa Krakowska na Ochocie i ggataMokotowa. Generalpprawidtowdcia jest
odepchngcie ludndgci z niskim wyksztatceniem od linii biegoej rownolegle wzdha skarpy
wislanej przez centrunzalo Natolina.

Przedstawiona w prezentowanym opracowaniu anedzaieszczenia mieszkedw miasta
wedtug poziomu wyksztatcenia w roku 2002 wirrig wskazuje na znaczne rozszerzenie obszarow
charakteryzujcych s¢ wyzszym statusem spotecznym. Zjawisko to potwiergdzayniez analizy
wydzielonych grup zawodowych. Typologie wedtug watiedcenia i wedtug struktury zawodowej

pozwalaj w sumie wydzieli w przestrzeni miasta obszary ,lepsze” i ,gorsze”.
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LEGENDA

granice miasta

- WOdy —
: tereny zielone — granice dzielnic
S gtéwne drogi S granice rejonow spisowych
2 15 25 35 50 66 %

Mapa 30. Odsetek ludia z wyksztatceniem wiyszym w 2002 roku
Zrédto: Opracowanie IGiPZ PAN na podstawie dany@P\2002 GUS
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—— granice miasta

tereny zielone granice dzielnic
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Mapa 31. Odsetek ludia z wyksztatceniendrednim i policealnym w 2002 roku
Zrédto: Opracowanie IGiPZ PAN na podstawie dany@P\2002 GUS
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LEGENDA
wody —— granice miasta
; ; tereny zielone granice dzielnic
R gtéwne drogi granice rejonéw spisowych
0 15 25 35 50 63 %

Mapa 32. Odsetek ludia z wyksztatceniem zawodowym, podstawowym i niaget
podstawowym w 2002 roku

Zr6dio: Opracowanie IGIPZ PAN na podstawie danycP\2002 GUS
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Tabela 8. Struktura wyksztatcenia ludaiov wieku 15 lat i wecej w 2002 roku

Srednia Mediana S?;:;;’rlggﬁe

Warszawa

wyzsze 26,3 24,9 11,5

srednie i policealne 46,8 47,2 6,2

zawodowe, podstawowe i niepetne podstawowe 6,9 25,8 10,8
Warszawa lewobrzeéna

wyzsze 28,2 27,0 11,5

srednie i policealne 46,9 47,3 6,6

zawodowe, podstawowe i niepetne podstawowe P49 23,8 10,0
Warszawa prawobrzezna

wyzsze 21,6 19,6 10,4

srednie i policealne 46,6 47,0 53

zawodowe, podstawowe i niepetne podstawowe 31,8 31,8 11,3
Dzielnice centralne

wyzsze 26,7 25,8 10,5

srednie i policealne 47,1 47,2 6,1

zawodowe, podstawowe i niepetne podstawowe 6,3 25,0 10,3
Dzielnice peryferyjne

wyzsze 25,6 23,0 12,9

srednie i policealne 46,4 47,0 6,4

zawodowe, podstawowe i niepetne podstawowe 8,0 27,0 11,6

Zrodto: Opracowanie IGIPZ PAN na podstawie dany@P\2002 GUS

Warszawa

W wyzsze
O srednie

l podstawowe

W arszawa lewobrzezna

@ e

Dzielnice centralne

e e

W arszawa prawobrzezna

Dzielnice peryferyine

Wykres 5. Struktura wyksztatcenia miesg&adw Warszawy w 2002 roku
Zrédto: Opracowanie 1GiPZ PAN na podstawie dany@P\2002 GUS
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100%

- A >38,8%
- A >38,8%

— granice rejonow spisowych

Odsetek ludnosci w wieku 15 lat i wiecej z wyksztalceniem:

D A >38,8%
A - wyzszym E A <38,8%
B - $rednim i policealnym - A <38,8%
C - zawodowym, podstawowym i niepetnym podstawowym - A <38,8%

B <41,7%
B <41,7%
B>41,7%
B>417%
B>41,7%

B <41,7%

C>19,5%
C <19,5%
C <19,5%
C <19,5%
C>19,5%

C >19,5%

Mapa 33. Struktura wyksztatcenia ludoow wieku 15 lat i wecej w 1988 roku (z aktuadrsiatka

drdg i podziatem na dzielnice)
Zr6dio: Opracowanie IGIPZ PAN na podstawie danyc®P4988 GUS
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Odsetek ludnosci w wieku 15 lat i wiecej z wyksztalceniem:
A - wyzszym
B - srednim i policealnym

LEGENDA

wody
tereny zielone
gtéwne drogi
granice miasta

granice dzielnic
100% c 26,9

- A>26,3% B <46,8% C >26,9%

granice rejonéw spisowych

- A>263% B<468% C <269%
_ A>263% B>468% C <26,9%
|:| A<26,3% B>46,8% C <26,9%

- A<26,3% B>46,8% C >26,9%

C - zawodowym, podstawowym i niepetnym podstawowym - A<263% B<46.8% C>20.9%

Mapa 34. Struktura wyksztatcenia ludoow wieku 15 lat i wecej w 2002 roku
Zrédto: Opracowanie 1GiPZ PAN na podstawie dany@P\2002 GUS
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Mapa 35. Odsetek ludia w grupie zawodowej "wisza kadra kierownicza i specfaii' w ogole
zatrudnionych w 2002 roku

Zr6dio: Opracowanie IGIPZ PAN na podstawie danycP\2002 GUS
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Mapa 36. Odsetek ludia w grupie zawodowej "pracownicy biurowsriedni personel” w ogéle
zatrudnionych w 2002 roku

Zr6dio: Opracowanie IGIPZ PAN na podstawie danycP\2002 GUS
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0 20 25 30 40 68 %

Mapa 37. Odsetek ludia w grupie zawodowej "robotnicy i pracownicy pasacach
podstawowych" w ogdle zatrudnionych w 2002 roku

Zr6dio: Opracowanie IGIPZ PAN na podstawie danycP\2002 GUS
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Tabela 9. Struktura zawodowa ludobpracuacej w 2002 roku

Srednia Mediana S?;:;;’rlggﬁe

Warszawa

Wyzsza kadra kierownicza i specjali 38,1 37,3 12,0

pracownicy biurowi kredniego szczebla 415 42,1 6,4

robotnicy i pracownicy przy pracach podstawowych ,420 19,8 8,0
Warszawa lewobrzeéna

Wyzsza kadra kierownicza i specali 40,1 39,4 11,9

pracownicy biurowi Eredniego szczebla 40,8 41,2 6,6

robotnicy i pracownicy przy pracach podstawowych ,019 18,3 7,4
Warszawa prawobrzezna

Wyzsza kadra kierownicza i specjali 33,3 31,6 11,0

pracownicy biurowi Eredniego szczebla 43]0 43,9 5,6

robotnicy i pracownicy przy pracach podstawowyth , 723 23,7 8,4
Dzielnice centralne

Wyzsza kadra kierownicza i specali 38,7 38,1 11,4

pracownicy biurowi Eredniego szczebla 4115 42,2 6,1

robotnicy i pracownicy przy pracach podstawowych ,819 19,1 7,1
Dzielnice peryferyjne

Wyzsza kadra kierownicza i specjali 37,2 35,3 12,9

pracownicy biurowi Eredniego szczebla 4115 42,1 6,7

robotnicy i pracownicy przy pracach podstawowytch 321 21,4 9,1

Zr6dio: Opracowanie IGIPZ PAN na podstawie danycP\2002 GUS

Warszawa

B wyzsza kadra
kierow nicza i
specjalisci

i Sredni personel

| robotnicy i
pracow nicy przy
pracach
podstaw ow ych

O pracow nicy biurow i

W arszawa lewobrzezna

9

Dzielnice centralne

%

Wykres 6. Struktura zawodowa ludiwoWarszawy w 2002 roku

Zr6dio: Opracowanie IGIPZ PAN na podstawie danycP\2002 GUS
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LEGENDA
@ wody
I tereny zielone
S gtéwne drogi
— granice miasta

— granice dzielnic

— granice rejonow spisowych

Odsetek ludnosci w wieku 15 lat i wiecej o zawodzie;
A - wyzszej kadry kierowniczej i specjalistow
B - pracownikow biurowych i Sredniego personelu

C - robotnikéw i pracownikéw przy pracach podstawowych

Mapa 38. Struktura zawodowa ludibpracugacej w 2002 roku
Zrédto: Opracowanie 1GiPZ PAN na podstawie dany@P\2002 GUS
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IV. Rynek pracy

Struktura aktywngci ekonomicznej ma podstawowe znacznie dla hadeunkowzycia gdy:
stanowi zrodto informacji o ogolnej sytuacji na rynku pracyzrodtach utrzymania ludioi.
Badania zrénicowania przestrzennego poziomu aktywaie@konomicznej, zwlaszcza koncentracji
ludnasci bezrobotnej, stanowijedno z najlepszych nawdzi stuzacych identyfikacji przestrzennej
obszaréw problemowych. W analizie kartograficzikgreentrowano sina badaniu zedicowania
w przestrzennym rozkladzie ludiod pracuacej i bezrobotnej, aktywnej i biernej zawodowo oraz
posiadajcej wkasnezrodto utrzymania oraz utrzymywanej.

Rozktad przestrzenny udziatu ludwwopracuacej charakteryzuje siw 2002 roku stosunkowo
matym zré&nicowaniem przestrzennym. Udziat ludob pracujcej w poszczegdllnych rejonach
statystycznych byt zbtony do rozmieszczenia liczby ludimd ogotem o czym informuje wskaik
ID wynoszcy 7,56. Mimo matej skali ttnic w uktadzie przestrzennym, mwiove byto w skali
calego miasta wytdienie obszaréw o przewadze wadphie nizszych udziatéw ludrii pracujcej
(ponizej 40% w ogolnej liczbie ludrioi powyzej 15 rokuzycia). Byly nimi przede wszystkim:
rejon centralny oraz terenyzge na terenie Targéwka Fabrycznego i Olszynki Coadkiej. Ten
rozktad przestrzenny ludéa pracujcej, w przypadku obszaru centralnego, malpowiazat z
wysokim udziatem ludriei w wieku emerytalnym, przewnie biernej zawodowo, zana terenie
Targéwka Fabrycznego i Olszynki Grochowskiej z vikgsstop bezrobocia. Obszary koncentracji
ludncici pracugcej (powyej 60% w ogolnej liczbie ludrsai powyzej 15 rokuzycia) pokrywaty st
z lokalizachp zabudowy mieszkaniowej powstatej po 1989 roku, iramkatej przewanie przez
ludzi mtodych, z wyszym wyksztatceniem, przewsie w dobrej sytuacji materialnej.

Grupa bezrobotnych mieszi@w Warszawy w 2002 wykazywata istgtriendengi do
koncentracji w przestrzeni miasta. Na teedniej wartéci udzialu osob bezrobotnych w
analizowanych jednostkach przestrzennych, wysuegz7,14%, znaezo wyzszym udziatem (w
przedziale 15 - 24%) wyediaty sk obszary Targdéwka Fabrycznego i Olszynki Grochowjski
Obszary o udziale oséb bezrobotnych poeyysredniej zlokalizowane byty ponadto tereny
sasiadupce z hug Lucchini. Wysoki odsetek osob bezrobotnych wspéhapowat zazwyczaj z
wysokim udziatem oséb z wyksztatceniem zawodowyadspawowym i niepetnym podstawowym
oraz grupy zawodowej robotnicy i pracownicy przagach podstawowych (poréwnaj mapy 40, 37
i 32). Wysoki stopigé koncentracji os6b bezrobotnych o niskich kwalifilgeh zawodowych
zwlaszcza na terenie Pragi i Targowka,zemavskazywé na obecn& diugotrwatych probleméw
spotecznych.

Udziat grupy osob aktywnych zawodowo, zawigcaj w sobie ludn& pracujca i
bezrobotn, odznaczat si niskim stopniem koncentracji przestrzennej, przarteici wskanika
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barku podobigstwa ID wynoszcego zaledwie 6,73. Rozkiad przestrzenny tej ghlupnasci byt
determinowany struktarwieku mieszkacow i zasadniczo byt odwrotnie proporcjonalny daiabl
ludncdéci w wieku emerytalnym. Obszary centralne, starenagraficznie, charakteryzowatyesi
wzglednie niskim udziatem osob aktywnych zawodoxe obszary o wysokim udziale ludém w
wieku produkcyjnym byly obszarami o najgszym udziale oséb aktywnych zawodowo
(przekraczajcym zwykle 75% ludngci w wieku 15 lat i we¢cej). Warto zauway¢, ze obszary o
najwyzszym udziale osob aktywnych zawodowo w 2002 rokprizede wszystkim tereny ztg
przez wielkie zespoty mieszkaniowe z lat 1979 -8.98 ktorych zidentyfikowano wysoki udziat
ludncsci w wieku 45 — 65 lat (np. Potnocny Ursyndw). Wedalekie] przysziei nalezy wigc
oczekiwa szybkiego spadku udziatu ludim aktywnej zawodowo na tych terenach.

Rozktad przestrzenny ludém posiadajcej wiasnezrodio utrzymania odniesiony do liczby
mieszkacow ogotem, miat w skali miasta uktad gi@eniowy, dzieidc sk na stare demograficznie
centrum i mtode demograficznie peryferie (porownepy 43 i 24). Zaobserwowana struktura
przestrzenna jest przede wszystkim warunkowanaatedmi osob miodych, ktore jeszcze sie
usamodzielnity finansowo, a ktére stangwbdstawowa gruposob utrzymywanych.

Tabela 10. Sytuacja na rynku pracy

Posiadajacy
wlasne Pozostajacy
Aktywni Bierni zrodto na

Miary statystyczne zawodowo | zawodowo | Bezrobotni | Pracujacy | utrzymania | utrzymaniu
ID 6,73 8,12 11,98 7,56 3,53 7,12
IS 14,38 13,36 12,90 14,01 10,07 10,21
Srednia 52,50 39,67 7,14 45,36 65,27 29,76
Mediana 51,01 40,80 6,83 43,57 66,17 28,94
Min 19,40 0,00 0,00 9,48 13,68 0,00
Maks. 100,00 80,38 24,15 100,00 100,00 62,37
Odchylenie
standardowe 8,79 8,02 2,39 8,78 6,04 5,40

Zrédto: Opracowanie IGiPZ PAN na podstawie dany@P\2002 GUS
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Mapa 39. Odsetek ludia pracuacej w wieku 15 lat i wicej w 2002 roku
Zr6dio: Opracowanie IGIPZ PAN na podstawie danycP\2002 GUS
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LEGENDA
wody — granice miasta
tereny bez funkcji mieszkaniowej granice dzielnic
- gtéwne drogi granice rejonéw spisowych
0 5 10 15 24,2%

Mapa 40. Odsetek ludéa bezrobotnej w wieku 15 lat i weej w 2002 roku
Zr6dio: Opracowanie IGIPZ PAN na podstawie danycP\2002 GUS
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LEGENDA

tereny bez funkcji mieszkaniowej granice dzielnic

¢ wody — granice miasta

JRE—— gtéwne drogi granice rejonéw spisowych

15 30 45 60 75 100%

Mapa 41. Odsetek ludia aktywnej zawodowo w wieku 15 lat i ggej w 2002 roku
Zr6dio: Opracowanie IGIPZ PAN na podstawie danycP\2002 GUS
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LEGENDA
wody — granice miasta
tereny bez funkcji mieszkaniowej granice dzielnic
- gtéwne drogi granice rejonéw spisowych
0 20 40 60 80,4%

Mapa 42. Odsetek ludia biernej zawodowo w wieku 15 lat i ggej w 2002 roku
Zr6dio: Opracowanie IGIPZ PAN na podstawie danycP\2002 GUS
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LEGENDA

wody — granice miasta
tereny bez funkcji mieszkaniowej granice dzielnic
S gtéwne drogi granice rejonéw spisowych
10 30 50 70 100%

Mapa 43. Odsetek ludéa posiadajcej wtasnezrodio utrzymania w 2002 roku
Zr6dio: Opracowanie IGIPZ PAN na podstawie danycP\2002 GUS
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Mapa 44. Odsetek ludia utrzymywanej w 2002 roku
Zr6dio: Opracowanie IGIPZ PAN na podstawie danycP\2002 GUS
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Whioski

Analiza kartograficzna zmiennych pochadych ze spis6w powszechnych w szczegotowej
dezagregacji przestrzennej pozwala na uchwycenidstpawowych wymiar6w zedicowah
spotecznych. Analizy rozmieszczenia poszczegolnychiennych i kartodiagramy zbiorcze
przedstawione w prezentowanym opracowaniu pozwakawstpne rozeznanie sytuacji. Kolejnym
etapem bada powinny by szczegbtowe analizy statystyczne maeez wspotwysipowanie
przestrzenne poszczegolnych zjawisk charakteqggah poszczegolne kategorie spoteczne,
zawodowe, demograficzne, warunki mieszkaniowe twkalizacg elementéw infrastruktury.

Informacje pochodice ze spisow powszechnych nie pozwalag poznanie rzeczywistej
struktury zr@nicowaar spoteczno-przestrzennych, ale zazwyczap gej najbardziej przybkony
obraz. Wymaga on jednak potwierdzenia (konfirmagji)oparciu o inne metody badawcze np.
reprezentatywne (przestrzennie) badania ankietdww, badania uczestnigze, czy badania
zaczerprgte z metodologii stosowanej przez antropajogniejska. Przedstawione analizy
kartograficzne pozwalgjna wybor tych spwdd fragmentow miasta, na ktore wiladze miasta
powinny zwrécé szczeglla uwag. Obszary te powinny tak stanowé przedmiot dalszych,
szczegOtowych badazaréwno o charakterze fldowym, jak i jak@ciowym.

Zaprezentowany w niniejszym opracowaniu materigwada rownie na wychagniecie kilku
wnioskow ogélnych o charakterze hipotez.

Zréznicowania spoteczno-przestrzenne opisane dla Wayseaku 2002 odzwierciedlaji
znajdup potwierdzenie w ogélnym paglzie o wzrdcie zr&nicowaxr spotecznych zvgzanych z
okresem transformacji. Narodowy Spis Powszechny8198zamykat’ lub podsumowywat okres
gospodarki centralnie sterowanej. Narodowy Spis$2eshny 2002 w sposob symboliczny zamyka
okres transformaciji i stajeespunktem wyjcia do opisu aktualnej sytuacji spotecznej Polski.

Skala narastagych zr@nicowai spoteczno-przestrzennych agospowodowaograniczenie
szans rozwojowych Warszawy jako cao

Miasto wymaga radykalnego podniesienia poziomu wkdw zycia poprzez stworzenie
przyjaznej przestrzeni mieszkaniowej. Wymaga tojgmd radykalnych dziatarewitalizacyjnych
znacznych obszaréw starej zabudowy mieszkaniowag arsiedli powstatych w technologii
wielkoptytowej. Ponadto, struktura budownictwa mnzie@niowego oraz programy rewitalizacji
obszarbw mieszkaniowych powinny zdstadostosowane do zmienagych sé trendow
demograficznych zwzanych koncepgjdrugiego przégia demograficznego.

Polityka spoteczna miasta powinna zoéstadznicowana zgodnie ze strukduspoteczno
przestrzenq i powinna prowadZi do tagodzenia negatywnych skutkéw nadmiernej sgmie
spotecznej mieszkadw.
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Publikacje cytowane w tékie oraz inne wybrane publikacje dotyce Warszawy wydane przez
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2.Wectawowicz G., Ksezak J., 1994, Struktury wyksztalcenia i zatrudnienianadti, w swietle Narodowego Spisu
Powszechnego 1988.

3.Wectawowicz G., Jarosz A.1995, Warunki mieszkaniowe ludsm w swietle Narodowego Spisu Powszechnego
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162.Zglinski W., 1994, Ksztaltowanie sistrefyzywicielskiej aglomeracji warszawskiej.

169.Gatazka A., 1998, Sytuacja mieszkaniowa ludabaglomeracji warszawskiej w latach 1970-1988 zAidowania
przestrzenne i tendencje zmian.

180. Krawczyk B, Wectawowicz G. (red.), 2001, Badaniasrodowiska fizycznogeograficznego aglomeraciji
warszawskiej.

184.Wectawowicz G. (red.),2002, Warszawa jako przedmiot badegeografii spoteczno-ekonomiczne;.

196.8leszyhski P., 2004, Ksztaltowanie szachodniej ogci centrum Warszawy.
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Inne:

» Gawryszewski A., Korcelli P., Nowosielska E.1998, Funkcje metropolitarne Warszawy, ZeszytyPEGPAN, nr
53.

» Wectawowicz G., Koztowski S., Bajek R.2003, Large Housing Estates in Poland. Overviewefelopment and
problems in Warsaw, RESTATE raport 2f, Utrecht;

* Wectawowicz G., Guszcza A., Koztowski S.2004, Large Housing Estates in Poland. Policies prattices,
RESTATE raport 3f, Utrecht;

» Wectawowicz G., Guszcza A., Kozlowski S., Bielewska. AAdamiak A., Krasowska M., Fader A., Bierzyaski
A., 2005, Large Housing Estates in Poland. Opinionsesidents on recent developments, RESTATE raport 4f
Utrecht;

» Wectawowicz G, 2007, Geografia spoteczna miast, Wyd. Nauk. PWrszawa.

Ponadto w IGIPZ PAN w ostatniej dekadzie powstalognl 100 artykutéw oraz innych opracawa
naukowych i praktycznych dotyszych Warszawy i jej aglomeracji. Babibliograficzry i czgs¢
prac w formacie PDF mma znalé¢ na stronach internetowych Instytutuvw.igipz.pan.p) oraz
Centralnej Biblioteki Geografii i Ochror§rodowiska fittp://www.cbgios.pan.pl/index.him
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