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Trzy tradycje ustrojowe, trzy kultury
polityczne i administracyjne

e Statocentryczne - wychodzace od panstwa,
jako podstawowej formy organizacji
spotecznej, takze z tego powodu bedgcego
tworcg prawa

e Socjetocentryczne - panstwo traktuje sie Jako
formute samoorganizacji obywatelskiej

* Nomocentryczne - podstawowym punktem
odniesienia jest prawo ujmowane jako twoér
autonomiczny




Trzy podstawowe pojecia dla wyrdzniania typow
tradycji ustrojowych i kultur administracyjnej

Panstwo i
administracja
panstwowa
(rzadowa,
samorzgdowa)

Spoteczenstwo
obywatelskie,
organizacje
pozarzagdowe

Prawo i
sgdownictwo




Credo z podrecznika

 Wspotczesne panstwo demokratyczne nie
moze - choc takie z reguty s3 jego podstawy na
kontynencie europejskim - kontynuowac
tradycji statocentryzmu. Musi ono
przejmowac watki socjetocentryzmu

lzdebski & Kulesza



Socjetocentryzm

* Koncepcja genezy panstwa jako wyniku umowy
spotecznej w wersji liberalnej, J. Locke’a

— Powstanie panistwa — dwa etapy umowy spoteczne;

1) Najpierw ludzie stworzyli spoteczenstwo (spoteczenstwo
obywatelskie jest wiec pierwotne w stosunku do paristwa)

2) Nastepnie spoteczenstwo utworzyto panstwo i przekazato
mu uprawnienia wiadzy publicznej

 Podstawowe zatozenia koncepcji Locke’a
— Prymat jednostki nad zbiorowoscia (indywidualizm)

— afirmacja stosunkéw rynkowych (kultura
kontraktowa)



Koncepcja trzech sektorow

* Pierwszy — sektor gospodarczy, ktory tworzg
przedsiebiorcy z zasady prywatni, nastawieni na
prywatny zysk (for-profit)

* Drugi — sektor wtadzy publicznej, zorientowany
na realizacje dobra wspodlnego, interesu
publicznego

* Trzeci - sektor organizacji pozarzagdowych, o
charakterze niepublicznym, ale nastawionych na
cele zbiorowe, a nie na zysk prywatny (not-for-

profit)



Spoleczerfistwo
obywatelskoe

Pafistwowa
biurokracja

SFERA PUBLICZNA

(bazujace na zasadach i poprzez
instytucje prawno-racjonalne)

< >

Rzady
prawa

(skiadajace si¢ z konkrk
organizacji i grup ludzi)

< >

Spolkeczefistwo
ckonomiczne

t
v

Uktady rodzinne
1 Wigzy przyjazni

SFERA PRYWATNA

Spoteczenstwo
obywatelskie w sferze
publicznej obok
panstwa, spoteczenstwa
politycznego i
spoteczenstwa
ekonomicznego

J. Herbst, Oblicza spoteczenstwa
obywatelskiego, 2005, s. 74



Wiadza Policla Cztery sfery z

wykonawcza Sfera Wojsko . .
panstwowa uwzglednieniem

Sady Tajna policja . ,

Biurokracja Szpiegostwo IC h WS p O I nyC h

obszarow

Publiczna opieka

spofeczna, media,
postysane edukacja | badania
naukowe

Przemyst
zbrojeniowy

*

Sfera ar—" Sfera rynkowa
i Prywatne media,
publiczna o zwiazkéw
Dobrowolne zdrowie -
stowarzyszenia Zrzeszenia Firmy
;plekl spofecznej, pracodawcow
teresu
publicznego, @ @ = 2==Z00dm—m =\= - - -
religijne " Ruchy

konsumentow

Prywatne zycie ludzi
ujawnione w mediach
i sadach

Firmy rodzinne i
sieci elitarnych klubéw

Rodzina Mitos¢ i uczucia

Sfera prywatna
Przyjaciele i znajomi Stusunki seksualne

T. Janosky, Citizenship and Civil Society, 1998, s. 13, za: M.
* Publiczne korporacje prawnicze z tréjdzielnym kierownictwem Grewinski, Wielosektorowa polityka spoteczna, 2009 s. 105



Gospodarka, spoteczenstwo obywatelskie |
panstwo i relacje dominacji miedzy nimi

Dominacja
Gospodarka G=>P, P=>G,

wolnorynkowa réwnowaga

Panstwo

rbwnowaga

Spoteczenstwo
obywatelskie

Inspiracja E.O. Wright Taking the 'Social' in Socialism
Seriously, 2004,
http://www.ssc.wisc.edu/~wright/Socialism.pdf



Kryteria definicyjne organizacji
nonprofit

1. Zorganizowanie, czyli instytucjonalizacja
przynajmniej w pewnym zakresie, tzn. powinny
by¢ obecne cechy organizacji, czyli pewna
struktura, state cele, wyrazne granice dajgce
mozliwos¢ odroznienia cztonkdow od nie-
cztonkow

2. Prywatnosé, czyli instytucjonalna odrebnosc od
wtadzy publicznej i jej administracyjnego
aparatu, co jednak nie wyklucza powaznego
wsparcia ze strony tej wtadzy, czy zasiadania w
zarzadach czy radach tych organizacji ludzi
wtadzy



Kryteria definicyjne organizacji
nonprofit cd.

3. Samorzadnosé, czyli zdolnos¢ do kontrolowania
wtasnej dziatalnosci, autonomia dziatania. Niekiedy
organizacje instytucjonalnie odrebne sg kontrolowane
w takim zakresie przez wtadze lub biznes, ze mozna je
traktowac jako funkcjonalng czes¢ wtadzy lub biznesu
| nie spetniajg one wtedy tego kryterium

4. Niedystrybuowanie zyskow, czyli niezwracanie
(bezposrednio lub posrednio) wygenerowanego zysku
zatozycielom, wtascicielom, cztonkom lub dyrektorom
organizacji. Zysk powinien by¢ przeznaczany na
realizacje celow i misji organizacji, ktore z kolei nie
powinny koncentrowac sie na wytwarzaniu zysku



Kryteria definicyjne organizacji
nonprofit cd.

5. Dobrowolnosé, czyli przynajmniej w pewnym
znaczgcym zakresie udziat aktywnosci opartej na
wolontariacie w realizowaniu celéw i zarzadzaniu
organizacjg oraz brak przymusu prawnego
(nieobowigzkowe cztonkostwo w organizacji i
donacje na jej rzecz)

UWAGA: Organizacja musi spetni¢ wszystkie pie¢ powyzej wymienionych
kryteridw, aby zosta¢ uznang za organizacje nonprofit

Koncepcja kryteriéw definicyjnych: Lester M. Samalon i Helmut K.
Anheier, The International Classification of Nonprofit Organizations,
The Johns Hopkins University, Institute for Policy Studies, 1996.



Organizacje pozarzgdowe — definicja
prawna

2. Organizacjami pozarzadowymil sa:

1) niebedace jednostkami sektora finansow publicznych, w rozumieniu ustawy
o finansach publicznych,

2) niedziatajace w celu osiggnigcia zysku
— osoby prawne lub jednostki organizacyjne nieposiadajace osobowosci prawnej,

ktorym odrgbna ustawa przyznaje zdolnosc¢ prawna, w tym fundacje 1 stowa-
rzyszenia, z zastrzezeniem ust. 4.

Ust. 4.
4. Przepisow dziatu I nie stosuje si¢ do: [Dziat Il dotyczy dziatalnosci pozytku publicznego]

1) partii politycznych;

2) zwiazkow zawodowych 1 organizacji pracodawcow;
3) samorzadow zawodowych;

4) (uchylony);

5) fundacji utworzonych przez partie polityczne;

Ustawa o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie z 2003 .



Zasady wspotpracy administracji publicznej
Z organizacjami pozarzgdowymi

e Partnerstwo: organizacje pozarzgdowe majg prawo do
wspotprecyzowania zadan publicznych i
wspotdefiniowania sposobu ich wykonywania

* Efektywnosc: wtadze publiczne wspierajg rozwoj organizacji
pozarzagdowych jako istotnego sktadnika spoteczenstwa
obywatelskiego, mogacego wiele zadan publicznych
wykonywac efektywniej w kategoriach nie tylko
efektywnosci spotecznej, ale takze efektywnosci
ekonomicznej

e Jawnosc¢: udostepnianie partnerom oraz opinii publicznej
podstawowych danych o zamiarach, celach i efektach
wspotpracy oraz o jej kosztach, przy wymaganiu od
wspotpracujgcych organizacji pozarzagdowych petne;
przejrzystosci finansowej

Izdebski & Kulesza



Formy wspotpracy administracji z trzecim

sektorem

Wzajemna informacja o planowanych kierunkach
dziatalnosci i wspotdziatanie w celu ich uzgodnienia

Konsultowanie z organizacjami pozarzgdowymi
projektow podstawowych rozstrzygniec

Wspieranie - w szczegolnosci finansowe - dziatalnosci
organizacji pozarzagdowych, podejmowanej z ich
inicjatywy w zakresie zadan publicznych o znaczeniu
szczegolnie waznym dla organu wspierajgcego (dla
okreslenia pojecia ,wspieranie” stosuje sie na ogot
termin ,,dotowanie”....)

Powierzanie organizacjom pozarzagdowym
wykonywania zadan publicznych na podstawie umow,
ktore sg zblizone do umow prawa cywilnego, ale nie
stanowig udzielenia zamoéwienia publicznego
(kontraktowanie ustug organizacji pozarzgdowych)

Izdebski & Kulesza




Dziatalnosc¢ pozytku publicznego

Dziatalnoscia pozytku publicznego jest dziatalnosc spolecznie uzyteczna, prowa-
dzona przez organizacje pozarzadowe w sferze zadan publicznych okreslonych
w ustawlie. [o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie]

Sfera zadan publicznych obejmuje zadania w 13) dziatalnosci wspomagajacej rozwoj wspolnot i spotecznosci lokalnych;
zakresie: 14) nauki, szkolnictwa wyzszego, edukacji, oswiaty i wychowania;

. . . . 15) wypoczynku dzieci i mlodziezy;
1) pomocy spotecznej, w tym pomocy rodzinom i osobom w trudnej sy ~ ) ) o
syciowej oraz wyréwnywania szans tych rodzin i 0séb; 16) kultury, sztuki, ochrony dobr kultury i dziedzictwa narodowego;

<la) wspierania rodziny i systemu pieczy zastepczej:> 17) wspierania 1 upowszechniania kultury fizyczne;

2) dziatalnosci na rzecz integracji i reintegracji zawodowej i spolecznej!®) ekologii‘ilochljony zwierzat oraz ochrony dziedzictwa przyrodniczego;
zagrozonych wykluczeniem spotecznym; 19) turystyki 1 krajoznawstwa;

3) dzialalnosci charytatywnej; 20) porzadku 1 bezpieczenstwa publicznego;

4) podtrzymywania i upowszechniania tradycji narodowej, pielegnowani 21) obronnosci panstwa 1 dzialalnosci Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej;

skosci oraz rozwoju swiadomosci narodowe], obywatelskiej i kulturow 22) upowszechniania i ochrony wolnosci i praw czlowieka oraz swobod obywa-

5) dziatalnosci na rzecz mniejszosci narodowych 1 etnicznych oraz jezy. telskich, a takze dziatan wspomagajacych rozwo) demokracji;
gionalnego; 23) ratownictwa i ochrony ludnosci;
6) ochrony 1 promocji zdrowia; 24) pomocy ofiarom katastrof, klgsk zywiotowych, konfliktow zbrojnych i wo-
7) dziatalnosci na rzecz 0sob niepetnosprawnych; Jen w kraju 1 za granica;
8) promocji zatrudnienia i aktywizacji zawodowej 0sob pozostajacych be 25) upowszechniania 1 ochrony praw konsumentow;
cy 1 zagrozonych zwolnieniem z pracy; 26) dzialalnosci na rzecz integracji europejskiej oraz rozwijania kontaktow i
9) dziatalnosci na rzecz rownych praw kobiet i mezczyzn; wspolpracy migdzy spoleczenstwami;
10) dzialalnosci na rzecz 0osdb w wieku emerytalnym; 27) promocji 1 organizacji wolontariatu;

11) dziatalnosci wspomagajacej rozwdj gospodarczy, w tym rozwéj prz 28) pomocy Polonii 1 Polakom za granica;
biorczosci; 29) dzialalnosci na rzecz kombatantow 1 0sob represjonowanych;
12) dziatalnosci wspomagajacej rozw9) techniki, wynalazczosci 1 innowac30) promocji Rzeczypospolitej Polskiej za granica;
sci oraz rozpowszechnianie i wdrazanie nowych rozwiazan technicznj31) dzialalnosci na rzecz rodziny, macierzynstwa, rodzicielstwa, upowszechnia-
praktyce gospodarczej; nia 1 ochrony praw dziecka;
32) przeciwdzialania uzaleznieniom 1 patologiom spolecznym,;

33) dzialalnosci na rzecz organizacji pozarzadowych oraz podmiotow wymie-
nionvch w art. 3 ust. 3, w zakresie okreslonym w pkt 1-32.



Polityka panstwa wobec sektora
pozarzagdowego



1980-1988

1980-1988: polityka represji i stabnacej kontroli
w okresie ,,korodujacego socjalizmu”

1980-1989 - korodujacy socjalizm
«Doswiadczenie pierwszej Solidarnosci jako masowego ruchu
spotecznego
* Polityka repres;i:
— rozbicie Solidarnosci jako ruchu masowego
— efekt ,,pr6zni spoteczne;j”
ale rownoczesnie
 Tolerowanie dziatalnos$ci spoleczne;:
— dzialalno$¢ samopomocowa, charytatywna, grupy etosowe
— Ustawa o fundacjach (1984)

M. Rymsza, Polityka panstwa wobec sektora obywatelskiego w latach 1980
2007, w: M. Rymsza et al. red. Paristwo a trzeci sektor. Prawo i instytucje w
dziataniu, Instytut Spraw Publicznych, 2007, s. 25



1989-1993

1989-1993: polityka tworzenia przestrzeni
dla sformalizowanych inicjatyw obywatelskich
pod rzadami solidarnosciowymi

1989-1993 — pierwsze lata przemian pod rzadami solidar-
nosciowymi

Ustawa — Prawo o stowarzyszeniach (1989): wolnosci oby-
watelskie gwarantem zmiany ustrojowej

Dynamiczny rozwdj infrastruktury trzeciego sektora: efekt
»zdjecia pokrywki”

Ulgi podatkowe dla organizacji spotecznych i koscielnych;
Brak oferty w polityce spotecznej: organizacje pozarzadowe
,1ataja dziury transformacyjne”

Zrédto jak wyzej, s. 27



1993-1997/

1993-1997: polityka stagnacji w okresie rzadow

defensywnej koalicji SLD-PSL

1993-1997 — okres zachowawczych rzadoéw koalicji SLD-PSL

Préby administracyjnej kontroli organizacji pozarzadowych
(casus fundacji)

Pierwsze lokalne doswiadczenia mi¢dzysektorowej wspotpra-
cy (prawo miejscowe)

Wyhamowanie dynamiki rozwoju infrastruktury trzeciego sektora;
Pierwsze proby uregulowania dziatalnosci pozytku publiczne-
go (1996)

Zasady: pomocniczosci panstwa i dialogu spotecznego wpisa-
ne do Konstytucji RP (1997)

Zrédto jak wyzej, s. 28



1997-2001

1997-2001: polityka niewykorzystanych szans okresu
reform ustrojowych koalicji AWS-UW

Zrédto jak wyzej, s. 29



2001-2005

2001-2005: budowanie modelu mi¢dzysektorowej
wspolpracy w okresie finalizowania akcesji
Polski do UE

2001-2005 — okres finalizowania akcesji Polski do UE

. Ustawa o dzialalnoéci pozytku publicznego i o wolontariacie
(2003) |

 Powstawanie organizacji pozytku publicznego

« Wplyw priorytetéw UE z zakresu polityki zatrudnienia 1 prze-
ciwdziatania wykluczeniu spotecznemu

« Stworzenie podstaw modelu migdzysektorowej wspoipracy

Zrédto jak wyzej, s. 31



2005-2007

2005-2007: miedzy wspolpracg i kontrola,
czyli polityka ,,kija i marchewki”

2005-2007 — miedzy wspolpraca i kontrola

Proby wzmacniania panstwa: kosztem kogo?/czego?
Zo6ta kartka dla decentralizacji, czerwona dla urynkowienia
sfery spoleczne;j
Absorpcji funduszy unijnych ciag dalszy
Zrédto jak wyzej, s. 33

Od 2007 r. mamy juz drugi rzad koalicyjny PO i PSL. W tym czasie poczyniono kroki
ku decentralizacji (patrz zajecia dotyczgce administracji samorzadowej), a takze
powaznie znowelizowano ustawe o dziatalnosci pozytku publicznego i o
wolontariacie. Polityka PO-PSL z pewnoscig jest bardziej przyjazna dla
spoteczenstwa obywatelskiego niz PiS-LPR-SO, ale zapewne nie tak przyjazna
jakoby to wynikato z nazwy jednej z partii koalicyjnych oraz oczekiwan przyjacioét
trzeciego sektora



Kontakty organizacji z administracjg

Odsetek organizacji utrzymujgceych czeste,
regularne kontakty z...

organizacje | orgenizacje
w miastach | nawsi

0 ..camorzqgdem lokalnym
s [ | N = i)

0 0 ...samorzgdem regionalnym
9% - l 4% (urzgdem marzzatkowskim)
7% . I 2% ...urzgdem wojewodzkim
o o ..rzgdem, instytucjami panstwowymi
4% l I 1% na sz¢zeblu contralinym

J. Przewtocka, Organizacje a administracja publiczna,
http://civicpedia.ngo.pl/ngo/673389.html



Dotowanie zadan publicznych

Odsetek gmin dotujgcych realizacje zadan
publicznych i kwota na to przekazywana

S
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2006 2007 2008 2009

J. Przewtocka, Organizacje a administracja publiczna,
http://civicpedia.ngo.pl/ngo/673389.html



Mechanizm 1%

WYKRES 11. tACZNA KWOTA* SRODKOW FINANSOWYCH PRZEKAZANYCH ORGANIZACIOM
POZYTKU PUBLICZNEGO W RAMACH MECHANIZMU 1% W LATACH 2004 - 2010.

400
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50

2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010

*w min ztotych
Zrédto danych: Ministerstwo Finanséw

J. Przewtocka, Zaangazowanie spoteczne Polakéw w roku
2010: wolontariat, filantropia , 1%. Raport z badan



Numer MNazwa organizacji poZytku publicznego Kwota w zt
KRS
1 |0000037904|FUNDACIA DZIECIOM "ZDAZYC Z POMOCA" g8 805 662,39
2z |0000186434|FUNDACIA POMOCY OSOBOM NIEPELNOSPRAWNYM "SEONECZKO" S 876 134,05
2 |0000174486|FUNDACIA ANNY DYMNE] MIMO WSZYSTKOD 8 141 726,75
4 |0000014124|FUNDACIA TVN NIE JESTES SAM 7 533 551,06
5 |0000207472|FUNDACIA "ROSA" 6 683 546,78
& |00000S50135|DOLNOSLASKA FUNDACIA ROZWOIU OCHRONY ZDROWIA 4 986 033,92
> |ooooozizez gzggﬂﬁzvszmm RODZICOW NA RZECZ POMOCY SZKOLOM "PRZVIAZNA R ——
& |0000086210|FUNDACIA "NA RATUNEK DZIECIOM Z CHOROBA NOWOTWOROWA" 3 902 460,89
9 |0000064892|POLSKIE TOWARZYSTWO WALKI Z MUKOWISCYDOZA 3 616 585,07
10 (0000097 123|FUNDACIA WARSZAWSKIE HOSEICIUM DLA DZIECI 3 563 476,73
11 (0000020897 |FUNDACIA WIELKA ORKIESTRA SWIATECZNE] POMOCY 2 532 307,10
12 |0000083356|POLSKIE TOWARZYSTWO STWARDNIENIA ROZSIANEGD 2 475 077,62
12 |0000150776|FUNDACIA "DZIELD NOWEGD TYSIACLECIA" 3 317 763,16
14 |0000056901|STOWARZYSZENIE "S0O5 WIOSKI DZIECIECE W POLSCE" 2 196 684,64
15 |0000004522|LUBELSKIE HOSPICIUM DLA DZIECT IM. MALEGD KSIECIA 2 115 047,20
16 |0000154454|TOWARZYSTWO OPIEKI NAD ZWIERZETAMI W POLSCE 2 923 091,11
17 |0000069720|0GOLNOPOLSKIE TOWARZYSTWO OCHRONY ZWIERZAT OTOZ "ANIMALS" 2 631 747,953
12 |ooooos7soo mﬁ-&zcwlrxlégﬁ%J%mMDW RODZINOM I CHORYM NA 2 516 589,74
15 |0000285433|FUNDACIA DZIECIOM "POMAGAT" Z 333 840,73
20 |00002065453|FUNDACIA SWIETEGD BARNABY 2 279 325,78
21 |0000116212[200AZEE OCHOTHICEYCH STRAZY POZARNVCH 2 259 325,67
22 |0000147428|FUNDACIA NASZA SZKOLA 2 257 773,54
23 |0000217272|DZIELD POMOCY SW. OJCA PIO 2 245 572,64
24 |0000127204|FUNDACIA RADIA ZET 2 191 521,08
25 |000027080%|AVALON - BEZPOSREDNIA POMOC NIEPELNOSPRAWNYM 1 B50 747.36
26 |0000125054|FUNDACIA EWY BLASZCZYK AKOGO 1 B44 646,61
27 |0D000198645|CARITAS POLSKA 1711 320,32
-2 |ooooieszoz E}LEISE;?NCJK,:"DLA DZIECI Z CHOROBAMI NOWOTWOROWYMI 1 629 044,06
29 |0000266644|FUNDACIA SERCE DZIECKA IM. DINY RADZIWILEOWE] 1 616 279,69
20 |0000201002|FUNDACIA HOSPICYINA 1 540 575,18

zradio: www.mf.gov.pl

tacznie przekazano 400 min zt, 0,67% catkowitego

Dochody z 1% w
2011 .
organizacje, ktore
otrzymaty
najwiecej
pieniedzy

Fundacja Rosa zebrata od podatnikéw 6,6
mlin zt, ale az 3,2 min zt z tej sumy zamiast
na realizacje celdw statutowych poszto na
kampanie informacyjng; Fundacja Radia
Zet wydata ponad 1 min zt na reklame,
czyli ok. 47 proc. tego, ile trafito z 1 proc.
podatku.

Jak ttumaczy Matgorzata Borowska ze
stowarzyszenia Klon/Jawor i serwisu
NGO.pl, takie wydatki majg o tyle sens, ze
znaczna czes¢ podatnikow przekazuje 1
proc. pod wptywem impulsu, a nie
chtodnej refleksji. Dajg tej OPP, ktorej
ogtoszenie czy spot ostatnio widzieli -
mowi.
http://www.tvn24.pl/wiadomosci-z-kraju,3/reklama-drozsza-
niz-zysk-z-jednego-procenta,282831.html

podatku naleznego zaptaconego przez Polakéw



Informacje o organizacjach
pozarzagdowych w Polsce



Rysunek 1. Stowarzyszenia i podobne organizacje spoteczne oraz fundacje — zmiany w liczebnosci,
potencjale cztonkowskim i finansowym (2005, 2008 i 2010)

2005 *
&

* liczba czionkowwminosb (L} suma wszysthich praychodéw w mid ziotych

GUS http://www.stat.gov.pl/gus/5840 13157 PLK_HTML.htm



Wykres 1. Struktura zbiorowosci badanych organizacji trzeciego sektoraw 2010 r. (w %)*

stowarzyszenia

kultury fizycznej,
zwigzki sportowe;
24

Spoteczne podmioty
wyznaniowe;
2

ochotnicze straze
pozarne;
19

Stowarzyszenia i
podobne organizacje
spoteczne;

88

Fundacje;
9

typowe

stowarzyszenia i

organizacje

spoteczne;
42

kota towieckie;
3

*Dane na wykresie nie sumuja sie do 100% ze wzgledu na zaokraglenia.

Najliczniejsza z trzech wymienionych zbiorowosci, tj. stowarzyszenia i podobne organizacje
spoteczne, dzieli sie na cztery rodzaje organizacji: stowarzyszenia kultury fizycznej i zwigzki sportowe
(18,4 tys.), ochotnicze straze pozarne (14,8 tys.), kota towieckie (2,5 tys.) oraz pozostate stowarzyszenia
i podobne organizacje spoteczne (32,2 tys.), dalej zwane typowymi stowarzyszeniami i organizacjami

spotecznymi.

GUS http://www.stat.gov.pl/gus/5840_13157_PLK_HTML.htm



Gdzie organizacje majg siedzibe?

Wykres 3. Badane organizacje trzeciego sektora aktywne w 2010 r. wedtug rodzaju gminy, w ktorej
miaty siedzibe*(w %)

30 OGOLEM

w tym organizacje pozytku publicznego

Fundacie
16 T N S oleczne podmioty wyznaniowe
32 Stowarzyszenia i podobne organizacje spoteczne

w tym:
16 I

= 25 42 stowarzyszenia kultury fizycznej, zwigzki sportowe

typowe stowarzyszenia i organizacje spoteczne

67 29 ochotnicze straze pozarne
28 28 43 kota towieckie

Owiejska ™®miejsko-wiejska M miejska

*Dane na wykresie nie zawsze sumujg sie do 100% ze wzgledu na zaokraglenia.

GUS http://www.stat.gov.pl/gus/5840_13157_PLK_HTML.htm



Dziatalnosc odptatna i gospodarcza
organizacji

Wykres 5. Badane organizacje trzeciego sektora aktywne w 2010 r. wediug formy prowadzonej
dziatalnosci* (w %)

19 | 73 OGOLEM
486 | 26 | 64 " wtym organizacje pozytku publicznego

7 12 21 ] 60 " Fundacje
46 | 45 ! Spoteczne podmioty wyznaniowe
19 | 75 ] Stowarzyszenia | podobne organizacje spoteczne

- Z tego:

22 | 71 - typowe stowarzyszenia i organizacje spoteczne
B 18 ] 78 ! stowarzyszenia kultury fizycznej, zwigzki sportowe
| 89 ! ochotnicze straze pozarne

7 017 60 [ 16| kota fowieckie

O prowadzgce wylgcznie nieodptatng dziatalnos¢ statutowg
Oprowadzace odptatng dziatalnos¢ statutowg a zarazem nie prowadzgce dziatalnosci gospodarczej
@ prowadzgce dziatalnoS¢ gospodarczg a zarazem nie prowadzgce odptatnej dziatalnosci statutowe]

m prowadzgce rownoczesnie odptatng dziatalnosc statutowg i dziatalnos¢ gospodarczg

*Dane na wykresie nie zawsze sumujg sie do 100% ze wzgledu na zaokraglenia

GUS http://www.stat.gov.pl/gus/5840 13157 PLK_HTML.htm



Formy dziatalnosci organizacji

bezposrednie swiadczenie ustug cztonkom, podopiecznym, klientom 57% =
reprezentowanie i rzecznictwo interesow 26% dziafania na rzecz
cztonkoéw, podopiecznych, klientéw = cztonkow,
organizowanie wzajemnego wsparcia cztonkow organizacji 18% podopiecznych
. P : 7 wspieranie
finansowe lub rzeczowe wspieranie oséb indywidualnych 21% | finansowe lub
finansowe wspieranie innych organizacji lub instytucji 119% B rzeczowe
organizowanie debat, seminariéw i konferengji 30%
prowadzenie portali lub serwisow internetowych 26% promocja
. . . - . . I popularyzacja
mobilizowanie i edukowanie opinii publiczne; ~  tematyki dziatan
. . : . organizaci
wydawanie czasopism, biuletynow, raportow
organizowanie targdw, wydarzen stuzacych promogji
animowanie wspdfpracy n‘u?drf n wspieranie
organizacjami, instytucjami w Polsce innych
animowanie wspétpracy miedzynarodowej = oreanizacii
miedzy instytucjami i organizacjami g o
, . A wspétpraca z nimi
wspieranie innych org. pozarzadowych i inicjatyw obyw. -
uczestniczenie w debatach (wzglednie sporach) = wptywanie na
z administracja publiczng | stan prawny,
rzecznictwo, dziatania lobbyingowe, | decyzje, .
wplywanie na zmiany o charakterze systemowym . uregulowania
0% 20% 40% 60%

J. Herbst, J. Przewtfocka, Podstawowe fakty o organizacjach
pozarzgdowych. Raport z badania 2010, s.



Zasieg terytorialny dziatalnosci organizacji

organizacje dziatajgce organizacje dziatajace
w skali w skali najblizszego
ponadnarodowej sgsiedztwa
9% 7%

organizacje dziatajgce

w skali catego kraju organizacje dziafajgce

)

299 w skali '
gminy, powiatu
35%
organizacje dziatajgce
w skali
wojewbdztwa, regionu J. Herbst, J. Przewtocka, Podstawowe fakty o
21% organizacjach pozarzgdowych. Raport z badania

2010, s.



Eksplozja stowarzyszen w latach 90.
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Roczne tempo przyrostu liczby nowych stowarzyszen i fundacji

1989 1990 1991 1992 1993 1954 1995 1998 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2008 2007 2008 2009

——fundacje

—stowarzyszenia (poza OSP)

J. Herbst, J. Przewtocka, Podstawowe fakty o organizacjach pozarzagdowych.
Raport z badania 2010, s. 25



Eksplozja gtdwnie w miastach

4000

3500

3000

2500

2000

1 500

1000

200

Roczne tempo przyrostu liczby nowych stowarzyszen i fundacji w
miastach i na wsi

R — -

TO89 1930 1997 1992 1993 1994 1995 1996 1987 1998 1999 2000 2007 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009

— fundacje miasta == fundacje wied = stowarzyszenia poza O5P miasta stowarzyszenia poza OSP wies

J. Herbst, J. Przewtocka, Podstawowe fakty o organizacjach pozarzagdowych.
Raport z badania 2010, s. 27
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10%

0%

27%

54%

rok 2002

,Krzepniecie” sektora

Struktura wieku organizacji

229%
27% 209% 27%
48%
40% 7% 38%
rok 2004 rok 2006 rok 2008 rok 2010
do 5 lat 6-10lat mi11-15lat W16 lat +

J. Herbst, J. Przewtocka, Podstawowe fakty o organizacjach pozarzagdowych.
Raport z badania 2010, s. 28



Opinie na temat organizacji
spotecznych

WYKRES 5. OPINIE NA TEMAT ORGANIZACJI SPOLECZNYCH.

organizacje spoteczne (stowarzyszenia, fundacje itp.)
rozwigzujg waine problemy spofeczne [l
w moim sasiedztwie

organizacje spoteczne na ogot skuteczniej dos}tarczajq A0, 8o, 296 99
pomocy potrzebujacym niz instytucje pafstwowe : = T .

organizacje spofeczne (stowarzyszenia, fundacje itp.)
majg ogolnie niewielki wptyw na rozwigzywanie
waznych probleméw spotecznych w Polsce

w organizacjach spofecznych
czesto dochodzi do naduzyé i prywaty

25561 3% 2% 12%

0% 10%  20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

W zdecydowanie sie zgadzam M raczej sie zgadzam M ani sie zgadzam ani nie zgadzam
M raczej sie nie zgadzam W zdecydowanie sie nie zgadzam M trudno powiedzie¢

Zrédto danych: Badanie ,Wolontariat, filantropia, 19%”

Podstawa procentowania: wszyscy respondenci . . ,
P Zysey resp J. Przewtocka, Zaangazowanie spoteczne Polakéw w roku

2010: wolontariat, filantropia , 1%. Raport z badan



